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Viena i§ Europos Komisijos ,,Furopos skaitmeninés darbotvarkés® (Digital Agenda for Europe)
kryp¢iy — skaitmeninés prieigos prie Europos kulturos paveldo, sukaupto Europos bibliotekose,
muziejuose bei kitose viesosiose organizacijose, sukurimas. Viena pagrindiniy teisiniy problemuy, su
kuria susiduriama norint skaitmeninti biblioteky ir kity organizaciju kolekcijose esancius kuarinius ir
padaryti juos viesai prieinamus, — teisiy panaudoti dar vis autoriy ir gretutiniy teisiy saugomus kurinius
Isigijimas, ypac tada, kai karinio autoriy ar jy buvimo vietos nustatyti nepavyksta (t. y. kariniy naslaiciy
atveju). Sig kiriniy naslaiciy problema siekiama spresti 2012 m. spalio 25 d. Direktyva dél tam tikro
leistino nenustatyty autoriy teisiy kuriniy naudojimo (2012/28/EU), arba Kuriniy naslai¢iy direktyva.
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I. JIVADAS: KONTEKSTAS IR TYRIMO TIKSLAI

1.1. ,,Google Books* ir ,,Europeana*

Skaitmeniniy biblioteky ir kuariniy naslai¢iy ,istorija® prasidéjo 2004-aisiais, ,,Google® paskelbus
,,Google bibliotekos* (angl. Google library) arba ,,Google knygu paieskos™ (angl. Google books search)
projekta (toliau vadinama — ,,Google Books®). ,,Google® sadarius bendradarbiavimo sutartis su
garsiausiais JAV ir Europos universitetais (Harvardo, Stanfordo, Oksfordo ir kt.)' ir émus skaitmeninti
milijonus knygu bei daryti jas prieinamas internete, apsidziaugé vartotojai, bet i$sigando tiek autoriy
teisiy turétojai, tiek politikai. Vartotojai apsidziauge, nes milijonai knyguy, kuriy jau nebéra rinkoje ir
kurios uzmirstos ,,ilsisi“ bibliotekose, dabar bus lengvai pasiekiamos internete. Autoriy teisiy turétojai
i8sigando, kad ,,Google* savavaliSkai naudoja ju kurinius, ir émési persekioti ,,Google* JAV ir Europos
teismuose’. Europos politikai sunerimo, kad i JAV kompanija monopolizuos pasauling skaitmening
rinka, o neryztingai mindzikuojanti Europa liks nuosalyje. Todél jau 2005 metais Europos Sajunga
i8sikelé tikslg sukurti atvira skaitmenine Europos biblioteka — pavadinimu ,,Europeana® — kur
europieciai laisvai galéty pasiekti ir naudoti turtinga per simtmecius sukaupta Europos kultaros pavelda
— tiek rankrascius, tiek vaizding bei audiovizualing medziaga, iki $iol saugoma Europos bibliotekose,
archyvuose ir kitose paveldo institucijose?’. Nepaisant ES pastangy, ,,Buropeana® ir nacionaliniai ES
nariy skaitmeninimo projektai nesugebéjo jgauti tokio populiarumo kaip ,,Google Books® projektas:
Europos Komisijos 2011 mety skaic¢iavimu, ,,Google* yra suskaitmenings apie 10 milijony knygu, o ES
saliy bibliotekos tesugebéjo suskaitmeninti apie 2 milijonus knygu, i$ kuriy tik 13 procenty pasickiamos
per ,,Buropeanos* tinklalapi'. Todél ES jau keleta mety svarsto, kokios priezastys trukdo plétotis ES
skaitmeninimo iniciatyvoms ir kokie galimi $iy problemy sprendimuy variantai.

Kalbant apie teisines problemasS — ju netruksta. Viena didziausiy problemy masiniuose
skaitmeninimo projektuose yra autoriy ir gretutinés teisés (toliau paprastumo délei jas vadinsiu ,,autoriy
teisemis®). Norint skaitmeninti knygas ar kitus kuarinius butinas teisiy turétojy sutikimas, taciau
i$siaiskinti, kas yra teisiy turétojai, nustatyti ju buvimo vieta ir gauti i§ ju leidimus naudoti kurinj
(licencijas) neretai labai sudétinga (pavyzdziui, teisiy turétojus ir juy buvimo vieta nustatyti sudétinga, kai
kurinys isleistas pries desimtmecius, o autorius emigraves, kai karinys ar jo atskiros dalys yra sukurtos
keliy autoriy, ar kai teisés { kurinj buvo petleistos kitiems asmenims). Net jei teises | kai kuriuos karinius
administruoja kolektyvinio administravimo asociacijos (pvz., rasytoju autoriy teises), ne visi autoriai yra
asociacijuy nariai, o ne nariy teisiy asociacijos administruoti paprastai negali. Be to, kolektyvinés
asociacijos dazniausiai suteikia tik teritoring licencija (t. y. naudoti kurinj konkrecioje teritorijoje) ir
neapima visos internetinés erdvés — norint gauti pasauling licencija (pvz., reikalinga, norint kuarinj
naudoti internete), reikéty kreiptis | kiekvienos $alies atitinkamas kolektyvines asociacijas.

Vienas budas i$vengti §ios problemos — skaitmeninti tik karinius, kuriems pasibaiges autoriy teisiy
galiojimas (t. y. vadinamajam vie$ajam domenui (angl. public domain) priklausancius kuarinius). Nuo siy
kuariniy prasidéjo ,,Buropeanos® iniciatyva — didelé dalis dabartinés suskaitmenintos kolekcijos yra
kariniai, nebesaugomi autoriy teisiy. O Stai ,,Google® émési rizikingo zingsnio: skanavo viska i§ eilés,
tikédamas (nuosirdziai ar ne), kad jo veiksmai patenka | JAV autoriy teisés sistemoje pripazinta placios

I Apie ,,Google Books® projekto progresa Italijoje, Ispanijoje, Vokietijoje ir Prancuzijoje zr. Katharina de la Durantaye,
,Finding a Home for Orphans: Google Book Search And Orphan Works Law In The United States And Europe®, Fordhanm:
Intellectual Property, Media and Entertainment Law Journal 229, 277-289 (Winter 2011).
2 Pvz., Authors Guild, Inc. v. HathiTrust, 11-CV-06351-HB (S.D.N.Y. Oct. 10, 2012); The Authors Guild et al. vs. Google
Inc. 05 CIV 8136 (S.D.N.Y March 22, 2011); Google Loses in French Copyright Case (2009-12-18) [interaktyvu]. Prieiga per
interneta: <h#tp:/ [ www.nytimes.com/ 2009/ 12/ 19/ technology/ companies/ 19google. htmle_r=0> (2013-03-13).
3 Zr. www.europeana.en; trampai apie idéja ir problemas Jonathan Purday, ,Intellectual property issues and Europeana,
Europe's digital library, museum and archive®, 10(3) Lega/ Information Management 174-180 (2010).
4 Komisijos darbinis dokumentas: poveikio vertinimas dél tarpvalstybinés internetinés prieigos prie nenustatyty autoriy teisiy
kariniy (Commission Staff Working Paper: Impact Assessment on The Cross-Border Online Access to Orphan Works),
Brussels, 24.5.2011, Sec(2011) 615 Final, para. 2.1.
> Ekonomineés problemos, pavyzdziui, inovatyviy verslo modeliy stoka, viesojo ir privataus sektoriaus bendradarbiavimas
tokiuose projektuose, ir technologinés problemos, kaip tinkamy technologiniy sprendimy diegimas, taip pat ypac¢ svarbios,
taciau yra palickamos uZ $io teisinio straipsnio riby.
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apimties ,,fair use® (,,saziningo naudojimo®) isimtj. Tik teisiy turétojams kreipusis | teismus, ,,Google*
pradéjo derétis su JAV teisiy turétojais dél abiem puséms priimtino susitarimo. Saliy susitarimas del
ginco sprendimo (angl. dispute settlement agreement) numate, kad ,,Google gali (uz tam tikra atlyginima)
skaitmeninti ir daryti prieinamus JAV teisiy turétoju kurinius, nebent konkretus teisiy turétojas atsisako
dalyvauti ,,Google Books® projekte (vadinamoji ,,opt out salyga). Tai buty leide ,,Google” toliau
naudoti kuarinius be butinybés i§ anksto atsiklausti kiekvieno teisiy turétojo. Nors tokiam sutarimui
pritaré gince dalyvavusios teisiy turétojams atstovaujancios organizacijos, po ilgy procedury ir keleto
taisymy byla sprendes teismas tokj susitarima tarp ,,Google® ir JAV teisiy turétojy atmeté’. Tad tiek
Europoje, tieck JAV situacija su autoriy teisémis skaitmeninimo projektuose panasi: norint kurinj
skaitmeninti ir padaryti ji prieinama internete, reikalingas iSankstinis teisiy turétojy sutikimas.

1.2. Kariniy naslaiCiy problema

Viena i§ specifiniy teisiniy problemuy, susijusiy su masiniais kariniy skaitmeninimo projektais, yra
vadinamieji kuariniai naglaiciai’. Trumpai tariant, tai kariniai, kuriy teisiy turétojy ar jy buvimo vietos
nejmanoma nustatyti ir atitinkamai néra galimybés gauti teisiy turétojy sutikimo. Kuriniy naslaiciy
fenomeno prieZastys daug analizuotos literatiiroje’ ir ¢ia tegalime trumpai jas apZzvelgti. Pirma, kiiriniy
komercinio gyvavimo ciklo (angl. commercial life cycle)” trakmé paprastai yra vos keletas mety, po kuriy jie
1§ esmés praranda savo komercing verte, taciau, nepaisant to, dar desimtmecius (jei ne visa amziy) negali
buti laisvai naudojami suinteresuoty asmeny ar organizaciju (pvz., biblioteky) dél ypac¢ ilgai
besitgsiancios autoriy teisiy apsaugos: pavyzdziui, pagal Berno konvencija autoriy teisiy apsauga baigiasi
50 mety po autoriaus mirties'”, pagal ES teis¢ — 70 mety po autoriaus mirties'". Kuo daugiau laiko
praeina nuo kurinio isleidimo datos, tuo sunkiau atsekti jo teisiy turétojus (autoriy ir ju teisiy peréméju
gyvenamoji vieta keiciasi, jie mirsta, leidyklos nustoja egzistuoti ir t.t.). Antra priezastis — néra
reikalavimo registruoti kariniy'?, net siekiant palengvinti irodinéjimafi todel daugelyje Saliy néra sukurty
saugomy kuriniy duomeny baziy, palengvinanciy teisiy turétojy paieékaf“. Trec¢ia, néra galimybés
atsisakyti teisiy { kurinius arba kuariniy ,,perkelti { vie$aji domenq pries tai, kol jiems nepasibaigia autoriy
teisiy apsauga, net jei autoriai nebéra suinteresuoti komerciskai eksploatuoti savo teisiy"”.

Iki sSiol gincijamasi, koks yra realus kuariniy naslaiciy fenomeno mastas'’. Pavyzdziui, Britanijos
biblioteka (British library) yra apskaic¢iavusi, kad 40 procenty jos kolekcijos sudaro kiriniai naslaiciai'’;

¢ Daugiau apie visa bylos eiga ir vertinima: Zohar Efroni, Julia Gebert, ,,The Google Books decision: The Authors Guild v
Google Inc”, EIPR 531-536 (2011); Giancarlo F. Frosio, ,,Google Books Rejected: Taking the Orphans to the Digital
Public Library of Alexandria®, 28 Santa Clara Computer and High Technology Law Journal 81 (November, 2011).
7 Bendra jvairiy problemuy, susijusiy su masiniais skaitmeninimo projektais, apzvalga rasite Tom Evens and Laurence
Hauttekeete, ,,Challenges of digital preservation for cultural heritage institutions®, 43 Journal of Librarianship and Information
Science 157 (2011) [interaktyvu]. Priciga pet interneta: <Aip:/ / lis.sagepub.com/ content/43/3/ 157>
8 7t., pvz., Hugenholtz et al., The Recasting of Copyright & Related Rights for the Knowledge Economy 162-166 (2006) [interaktyvu].
Priciga per interneta: <Aftp://ec.europa.cu/ internal_market/ copyright/ docs/ studies/ etd2005imd195 recast_report_2006.pdf>; Ellen
Franziska Schulze, ,,Orphan works and other orphan material under national, regional and international law: analysis,
proposals and solutions®, 34(5) E.LP.R., 313-323, 313 (2012); Dennis W.K. Khong, ,,The (abandoned) orphan-works
provision of the Digital Economy Bill*, 32(11) E.LP.R., 560-564, 561 (2010).
9 Tai yra laikas, kurio metu isleisti kariniai cirkuliuoja komercinéje apyvartoje.
10 Berno konvencija dél literataros ir meno kariniy apsaugos, priimta 1986 m. rugséjo 9 d. (su vélesniais pakeitimais), 7 str.
i Tatybos ditektyva 93/98/EEB 1993 m. spalio 29 d. dél autotiy ir gretutiniy teisiy apsaugos terminy sudetinimo, OL L
290,24/11/1993 p. 0009-0013, 1 str.; tiesa, gretutinéms teiséms taikomi trumpesni terminai; daugiau kritikos 2r. Matshall
Leaffer, ,,The Time Has Arrived to Give Orphan Works a Home*, IIC 2012, 623—625.
12 Toks reikalavimas, kaip salyga gauti apsauga, buvo uzdraustas jau Berno konvencijoje.
13 Stationers' Company of London®, kuris registravo knygy leidéjus jau pries pirmaji JK autotiy teisiy jstatyma 1710,
galiausiai 2000 metais buvo uzdarytas.
4 Viena i$ isimciy yra JAV, kurioje iki $iol galimas karinio registravimas — jis palengvina teisiy jgyvendinima teisme.
15 Tokig galimybe i$ dalies dabar suteikia creative commons licencijos, kurias pasitelkes autorius gali suteikti neatSaukiama
nemokamag licencija jvairiems panaudojimo budams; Zt. <Afp:/ / creativecommons.org/ >. Visgi kai kutiy autoriy teisiy autorius
negali atsisakyti (pvz., asmeniniy neturtiniy teisiy { autoryste, karinio integraluma), kai kurios teisés pagal jstatyma yra
nepetleidziamos (pvz., perpardavimo teise, ATGT] 17 str. 1 d.).
16 Z¢. Poveikio vertinimas, 2011, Anex, Table A4.
17 British Library Orphan Works Statement, cituojama Agnieszka Vetulani, The Problen of Orphan Works in the EU: An overview
of legislative solutions and main actions in this freld (2008) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ reports_orphan/ report_orphan_v2.pdf>, p. 8.
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Europos Komisijos uzsakytoje studijoje buvo nustatyta, kad Europoje yra apie 3 milijonai tokiy kuriniy
(13 proc. autoriy teisiy saugomy kiriniy Europoje)'™. Situacija dar sudétingesné su fotografijomis:
Jungtinés Karalystés muziejuy apklausos rezultatai parodé, kad néra nustatyti 17 milijony nuotrauky
autoriai, t. y. 90 procenty visy nuotrauky Jungtinés Karalystés muziejuose yra ,naslaités”"’. Nors skaiciai
skiriasi, akivaizdu, kad jie itin dideli ir, turint galimybe kuarinius naslaicius ,,atgaivinti juos perkeliant
elektroning erdve, jie gerokai prisidéty prie Europos kultaros paveldo sklaidos ir Europos skaitmeninés
erdvés plétros.

Susipazinus su kuariniy naslaiciy problema, kyla klausimas, kaip iki §iol organizacijos, norincios
$iuos kurinius naudoti, elgési. Galimi keli scenarijai. Daugeliu atvejy organizacijos, turincios gausius
kariniy archyvus, bet negalédamos gauti licencijy juos panaudoti (pvz., skaitmeninti ir sukelti }
skaitmenin archyva, prieinama visai ar bent daliai visuomenés), ivertindavo rizika ir atsisakydavo
vykdyti skaitmeninimo projektus, taip palikdamos savo ,kultarinius aruodus® mazai kam prieinamose
lentynose™. Tokios strategijos laikési ir Lietuvos muziejai bei bibliotekos™. Kiti verslo subjektai, atlike
tikétino pelno ir riziky vertinima, imdavosi projekto nepaisydami rizikos atsidurti teisme dél autoriy
teisiy pazeidimo®. Galiausiai kai kuriose $alyse $i problema buvo i$spresta istatymy leidéjo. Pavyzdziui,
Skandinavijos Salyse taikomas ,,iSpléstinio licencijavimo® (angl. extended licensing) modelis, kur
kolektyvinio administravimo asociacijos turi teis¢ suteikti licencijas visiems tam tikros rusies kariniams
(net jei konkretus autorius néra asociacijos narys); Kanadoje panasios licencijos iSduodamos atsakingos
valstybinés institucijos®. Daugelyje $aliy visgi kariniy naslai¢iy problema nebuvo (ir vis dar néra)
istatymuy leidéjy iSspresta. JAV po aktyviy diskusijuy Sia tema 2008 m. pasialytas jstatymo projektas
(vadinamasis Shawn Bentley Act on Orphan Works) galiausiai negavo JAV Parlamento pritarimo’™.

Pastaraisiais metais vykstant aktyviai diskusijai dél kariniy naslai¢iy problemos, buvo svarstomi
[vairus jos sprendimo budai®: autotiy teisiy i§imtys; apsaugos termino sutrumpinimas arba naikinamuyjy
(angl. cut-off) terminy™ ivedimas”; ivairGs licencijavimo modeliai (tarp jy ir i$pléstinis licencijavimas;
privalomasis  kolektyvinis licencijavimas; specifinés licencijos kuriniy naslai¢iy panaudojimui,
i8duodamos privaciy ar viesuju istaigq)zg; tam tikrus karybinius sektorius apimantys susitarimai tarp
stambiy naudotojy ir teisiy turétojy atstovy’>; creative commons licencijos30 ar prevencinés priemones,
skirtos sumazinti kariniy naslaic¢iy fenomena ateityje (pvz., (privalomi) teisiy registrai, skaitmeninés
teisiy administravimo priemonés (vandens zenklai, metaduomenys ir kt.) ir duomeny bazés (pvz.,

8Anna Vuopala, Assessment of the Orphan works issue and costs for Rights Clearance (2010) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ reports_onphan/ anna_report.pdf>, p. 5.
19 Vuopala, 2010, p. 5.
20 Pvz., pasak Europos Komisijos atstovy, Europos Komisija, norédama skaitmeninti ,,Europe by Satellite” turimus
archyvus ir paviesinti juos internete, patys turéjo daug su autoriy teisémis susijusiy sunkumuy.
21 7. Tietavos Respublikos kultdros ministro 2011 m. geguzés 23 d. jsakymas Nr. [V-384 dél skaitmeninio turinio karimo
rekomendaciju patvirtinimo, 17 punkto 3 papunktis (skaitmeninti atrenkami tik objektai, { kuriuos autoriy ir gretutinés teisés
pasibaigusios arba kuriems skaitmeninti yra rasytinis teisiy turétojy sutikimas).
22 Tai, matyt, buvo ir ,,Google Books* projekto strategija, Zt. taip pat Schulze, 2012, p. 314.
23 Poveikio vertinimas, 2011, para. 4.5.
24 JAV vykusi diskusija gerai matyti 1§ Maria Pallante, ,,Orphan Works, Extended Collective Licensing and Other Current
Issues®, 34 Columbia Journal of Law & the Arts 23 (2010 Fall).
%5 Daugiau zr. Schulze, 2012, 313-314.
26T, y. terminai, nuo kuriy teisés nustoja galioti arba pasibaigia galimybé jas jgyvendinti.
27 Zr. Presidency compromise proposal of February 10, 2012, cituojamas: the Working Document from the General
Sectretatiat to the Working Party on Intellectual Property (Copyright) of February 10, 2012 inter institutional file 2011/0136
(COD), 6 str. preambulés 8 d. [interaktyvu]. Prieiga per interneta;:
<http:/ | register.consilinm.enropa.en/ pdff en/ 12/ 5106 / s106191.en1 2.pdf>.
28 Pvz., Gunnar Karnell, “Extended Collective License Systems, Provisions, Agreements and Clauses - A Nordic Copyright
Invention with an International Future”, NN, Essays in honor of George Koumantos 391 (2004); Thomas Jaeger, “Orphan and
out-of-print works - the situation in Germany”, 5th Meeting of the Member States' Expert Group on digitisation and digital
preservation (October 1, 2009); Jeremy de Beer and Matio Bouchard, “Canada's Orphan Works Regime: Unlocatable
Copyright Owners and the Copyright Board” (December 1, 2009), p. 28 [interaktyvu]. Prieiga per interneta: <A#tp:/ /www.ch-
¢da.ge.ca/ about-apropos/ 2010-11-19-newstudy.pdf=>.
2 Pvz., J.-F. Debarnot, “Les droits des auteurs des programmes du fonds de I'INA exploités sur son site internet”
232 Legipresse 93 (2000).
30 Pyz., S. van Gompel, “Unlocking the Potential of Pre-Existing Content: How to Address the Issue of Orphan Worksin
Burope” 38 International Review of Intellectual Property and Competition Law 669, 683 (2007).
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ARROW)™). Galiausiai 2012 mety spalio 25 diena Europos Parlamentas ir Taryba priémé Direktyva dél
tam tikro leistino nenustatyty autoriy teisiy kariniy naudojimo (Kariniy naslaiciy direktyva), kurioje
nustatyta autoriy teisiy iSimtis, leidzianti tam tikroms organizacijoms kuarinius naslaicius naudoti be
autoriy sutikimo ir neatlygintinai.

1.3. Situacija Lietuvoje

Prasidéjus skaitmeninimo procesams ES, Lietuvoje skaitmeninimo projektai taip pat pajudéjo. Per
pastaruosius metus Vyriausybé ir atsakingos ministerijos patvirtino daugybe programiniy dokumenty,
tvarky, rekomendacijy (pvz., Lietuvos kultiros paveldo skaitmeninimo koncepcija®, Kultiros paveldo
turinio skaitmeninimo, skaitmeninio turinio saugojimo ir prieigos strategija”, Lietuvos informacinés
visuomeneés plétros programaf“, Skaitmeninio turinio karimo, saugojimo ir prieigos standarty ir
norminiy dokumenty sarasus’; Kultaros ministro rekomendacijas dél skaitmeninio turinio karimo™ ir
kt.). Lietuvos paveldo skaitmeninimo centrais paskirtos Lietuvos nacionaliné Martyno Mazvydo
biblioteka, Lietuvos dailés muziejus ir Lietuvos vyriausiojo archyvaro tarnyba. ES ir Lietuvos fondai
pradéjo finansuoti jvairius skaitmeninimo projektus. Pavyzdziui, biblioteky sektoriuje sukurta Lietuvos
virtuali biblioteka (wwmw./lvb./{), Martyno Mazvydo bibliotekos {vykdyti skaitmeninimo projektai ,,Senoji
lietuviska knyga (1547-1864) ir ,,Lietuviska periodiné spauda iki 1940 m.*”"; bibliotekos jtrauktos i
,2Europeanos® projekta bei kitus ES masto skaitmeninimo projektus. Akademinés (mokslo ir studijy)
Istaigos pradéjo kurti sistema ,,Lietuvos akademiné e-biblioteka® (el.aba), mokslo instituty lituanistikos
kolekcijos pasirodé tinklalapyje www.arnodai.lt; Lietuvos kultarinis paveldas tapo prieinamas tinklalapyje
www.epaveldas.lt. Muziejal pradéjo kurti integralia informacing muziejy sistemg LIMIS (www.emnziejai.lp),
Lietuvos dailés muziejus [diegé integralia rinkiniy informacing sistema IRIS. Lietuvos vyriausiojo
archyvaro tarnyba kasmet skaitmenina dali Lietuvos archyvo™ (pvz., suskaitmenintos Romos kataliky
baznytinés gimimo, santuokos ir mirties metriky akty knygos (1599-1907 m.), baigiamas jgyvendinti
projektas ,,Lictuvos dokumentinis kinas internete*”).

Pradéjus skaitmeninti Lietuvos bibliotekose, muziejuose, archyvuose esancius fondus, susidurta su
daugybe problemu: teisiy turétojus surasti neretai labai sunku (ypac, pvz., fotografiju, tatkomosios dailés
objekty atveju), taip pat gali buti sudétinga identifikuoti teisiy turétojus, teisiy peréméjus ar su jais
susisiekti (ypa¢, pvz., kai autoriai ar palikuonys emigrave). Siais klausimais buvo konsultuojamasi
tarpinstituciniu lygmeniu®, autoriy teisiy klausimus koordinuoti pavesta specializuotiems padaliniams*'.
Taclau teisiniy instrumenty, i§ esmés palengvinanciy teisiy jsigijima skaitmeninimo projektuose,
praktiskai nebuvo sukurta: svarbiausi planavimo dokumentai tik pamini, kad skaitmeninimo projektuose
autoriy teises gerbti yra svarbu®; Kultiros ministerija taip pat yra parengusi atminting ,,Muziejams ir

31 Pyz., Stef van Gompel and Berndt Hugenholtz, “The Orphan Works Problem: The Copyright Conundrum of Digitizing
Large-Scale Audiovisual Archives and How to Solve it” 1 Popular Communication - the International Jonrnal of Media and
Culture 61, 65 (2010); B. Hugenholtz e al., The Recasting of Copyright & Related Rights for the Knowledge Economy p. 9 and 178
(Report to the European Commission, DG Internal Market, 2000); J. A. L. Sterling, Worid Copyright Law para. 13.52, p. 609
(31d ed. 2008).
32 Patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2005 m. rugpjacio 25 d. nutarimu Nr. 933 (Zin., 2005, Nr. 105-3877).
33 Patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2009 m. geguzés 20 d. nutarimu Nr. 493 (Zin., 2009, Nr. 66-2624), toliau —
,»IKultaros paveldo skaitmeninimo strategija“.
34 Patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2011 m. kovo 16 d. nutarimu Nr. 301 (Zin., 2011, Nr. 33-1547), toliau —
Informacinés visuomenés plétros programa®.
3% Patvirtinta Lietuvos Respublikos kultaros ministro 2010 m. sausio 7 d. jsakymu Nr. [V-6 (Zin., 2010, Nr. 8-379).
3 Patvirtintos 2011 m. geguzés 23 d. Kultaros ministro jsakymu Nr. [V-384 (Zin., 2011, Nr. 66-3131), toliau — ,, KM
rekomendacijos®.
37 7. <http:/ | wwmw.epaveldas.lt/ vbspi/ content/ docs/ about/ Knygos_1547-1864.pdf> it
<http:/ | wwmw.epaveldas.it/ vbspi/ content/ docs/ about/ Per_leid_portale.pdf>.
38 Skaitmeninimo veiklos dinamika valstybés archyvuose 2002-2011 m., zt. <http:/ / wwmw.archyvai.lt/ It/ vykdonsi-
projekiaif skaitmeninimas/ lvat_skaitrodikliai.htmi>.
3 www.e-kinas.It.
40 Pvz., bibliotekas, muziejus kuariniy skaitmeninimo klausimais konsultavo Lietuvos Respublikos kultaros ministerijos
Autoriy teisiy skyrius.
4 Pyz., Lietuvos dailés muziejaus Lietuvos muziejy informacijos, skaitmeninimo ir LIMIS centras; Nacionalinés Martyno
Mazvydo bibliotekos Nacionalinis skaitmeninimo ir virtualios elektroninio paveldo sistemos centras.
42 Pvz., Kultaros paveldo skaitmeninimo strategijos 8 str., Informacinés visuomenés plétros programos 8.5 str., Kulturos
ministerijos rekomendacijy 24 str. 8 d.
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bibliotekoms apie autoriy teises ir gretutines teises“”, kuri supazindina su autoriy teisés reikalavimais,
taciau nesiulo budy, kaip palengvinti teisiy turétojy paieska.

Dél sunkumy sprendziant su autoriy teisémis susijusius klausimus Lietuvos kultaros paveldo
institucijos pirmuosiuose skaitmeninimo projektuose émeési skaitmeninti karinius, kurie yra
nebesaugomi autoriy teisés (pvz., portale www.epaveldas.lt paskelbtos tik 1294 lietuviy literatturos autoriy
knygos; jgyvendinant projekta e-kinas./t skaitmenintas ankstyvasis Lietuvos kinas, kuris, pasak Kultaros
ministerijos eksperty isaiskinimo, taip pat nebesaugomas autoriy teisiy) — taip iSvengta butinybés ieskoti
teisiy turétojy ir gauti 1§ ju sutikimus. Kita vertus, kaip pripazista patys paveldo institucijy atstovai,
grieztai laikytis autoriy teisiy jstatymy ne visada pavyksta. Pirma, ne visi paveldo instituciju darbuotojai
yra puikiai susipazing su autoriy teisiy reikalavimais ir vien i§ nezinojimo, be blogos valios, kartais be
teisiy turétojy sutikimo skaitmenina ir viesina autoriy teisiy saugomus objektus44. Antra, net turint
pakankamai teisiniy ziniy, nustatyti, kuris karinys (dar) saugomas autoriy teisiy, o kuris nebe, — gali buti
labai sudétinga®. Galiausiai poreikis skaitmeninti ir daryti viesai prieinamus autoriy teisiy dar saugomus
objektus auga® ir toliau augs. Todél bitinybé nustatyti autorius ir gauti ju leidimus bus nei$vengiama, o
teisiy turétojy nustatymo klausimas (tarp ju ir kariniy naslaiciy problema) taps vienas aktualiausiy.

1.4. Tyrimo tikslas, apimtis ir metodologija

Atsizvelgiant | Europos ir Lietuvos konteksta, $io tyrimo tikslas — isanalizuoti ES kuriniy naslaiciy
direktyva, {vertinti, kokius sprendimus ji sialo ir ar jie palengvins Europos ir Lietuvos biblioteky
skaitmeninimo projektus, bei kokios galimos Direktyvos perkélimo ir taikymo problemos Lietuvoje ir ju
sprendimai. Studijoje pateikiamas trumpas Direktyvos vertinimas, neanalizuojant galimy alternatyvy, tik
nurodant pagrindinius Direktyvos pranasumus ir trakumus — tam, kad perkeliant Direktyvos nuostatas j
nacionaling teise buty galima bandyti Direktyvos trukumus pataisyti, kiek tai leidziama pacioje
Direktyvoje. Pagrindinis démesys tyrime skiriamas Direktyvos tinkamo perkélimo ir tatkymo praktikoje
klausimams. Studijos pabaigoje iskeliama keletas Direktyvoje nereglamentuojamy klausimuy, susijusiy su
kariniais naslaiciais.

Pagrindiniai tyrime taikomi metodai — analitinis, teleologinis (jstatymuy leidéju ketinimo metodas) ir
loginis, kuriais remiamasi analizuojant Direktyva ir susijusius pirminius ir antrinius teisés Saltinius.
Ieskant sprendimy kai kuriais klausimais taip pat pasitelkiamas lyginamasis metodas, palyginant
konkreciy klausimy sprendimy budus, egzistuojancius kitose ES salyse. Pagrindiniai tyrimo Saltiniai —
ES ir nacionaliniai teisés aktai (Direktyva 2012/28/ES, kitos ES direktyvos, Lietuvos Respublikos
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy {statymas, kiti jvairas Lietuvos teisés aktai), teisés akty parengiamieji
dokumentai, ES ir Lietuvos mokslininky doktrina bendrais autoriy teisiy klausimais. Analizuojant
Lietuvos situacija ir sickiant identifikuoti galimas Direktyvos perkélimo ir taikymo problemas buvo
apklausti ekspertai, reprezentuojantys ivairius sektorius. Autoré uz pagalba ypa¢ dékoja Danutei
Mukienei (Lietuvos dailés muziejus), Jolitai Steponaitienei ir Grazinai Bastauskienei (Lietuvos
nacionaliné Martyno Mazvydo biblioteka), Valerijai Juseviciutei (Lietuvos centrinis valstybés archyvas),
Aidai Dobkeviciutei-Dziovénienei (Lietuvos leidéjy asociacija), Agnei Masalskytei (AGATA), Vytautui
Mizarui (Vilniaus universiteto Teisés fakultetas), Stefui van Gompeliui (Amsterdamo universitetas).

4 Prieiga per interneta: <htip:/ [ www.muziejai.lt/ Informacija/ infoimages/ antoriu_teises_muicjams.pdf=>.
# I8 Lietuvos muziejy informacijos, skaitmeninimo ir LIMIS centro vedéjos Danutés Mukienés atsakymy | Ritos
Matulionytés persiystus klausimus, gauti el. pastu 2013 m. kovo 18 d.
4 Daugiau apie tai zr. skyriuje ,,Autoriy ir gretutiniy teisiy saugomi kariniai®.
# Vienas pavyzdziy — Nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos jgyvendinamas projektas ,,Lietuviy literataros klasikos
kariniy petkélimas i elektroning erdve®, trumpai apie projekta ztr. <http:/ [/ www.esparama.lt/ paraiska?id=31362pgsz=10>.
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I1. KURINIU NASLAICIU DIREKTYVA TRUMPAI

2.1. Direktyvos prieSistoré

E. paveldo skaitmeninimo procesuose aktyviai dalyvauja ir juos skatina Europos Komisija. Jau 2005
metais Komisija paskelbé 12010 skaitmeniniy biblioteky iniciatyva, kurios tikslas buvo padaryti Europos
kultaros paveldq prieinamg internete pasitelkus Europos skaitmenine biblioteka ir archyva
,,Europeana““. Pradéjus ,,Furopeanos® kurima, Komisija émeési {vairiy priemoniy, kad — nors toks
tikslas niekur tiesmukai nebuvo jvardytas — ,,Buropeana® tapty konkurencinga ,,Google Books®
projekto varzove. 2006 metais Komisijos uzsakymu buvo parengta studija®, tarp kity klausimy
analizuojanti ir autoriy teisiy aspektus biblioteky skaitmeninimo kontekste, bei paskelbta
Rekomendacija49, skatinanti ES nares sukurti mechanizmus, lengvinancius kuariniy naslai¢iy naudojima
internete — tiesa, Rekomendacija paseké vos kelios ES narés (pvz., Vengtija). Tais paciais metais buvo
sudaryta Auksto lygio eksperty grupé skaitmeniniy biblioteky klausimais (toliau vadinama — Eksperty
grupé)So, kuri parengé Galuting ataskaita dél skaitmeninio i§saugojimo, kuriniy naslaiciy ir i§ apyvartos
i$imty kariniy’ ir Savitarpio supratimo memoranduma dél kuriniams naslai¢iams skirty kruopscios
paieskos gairiy™, kuriy pagrindu buvo parengtos rekomendacijos konkretiems sektoriams™. Nuo 2007
mety Komisija pradéjo finansuoti vadinamaji ARROW projekta, kurio pagrindu pradéta kurti Europos
masto kuriniy naslai¢iy duomeny bazé. Dar vis nepakankamai isibégéjant biblioteky skaitmeninimo
procesams, 2008 metais pasirodé zalioji knyga ,,Autoriy teisés ziniy ekonomikoje“54, kviecCianti
suinteresuotus asmenis ir organizacijas isreiksti nuomone jvairiais su ziniy visuomeneés plétra susijusiais
klausimais, tarp juy ir dél problemuy, susijusiy su kariniais naslaiciais. Surinkus suinteresuoty grupiy
atsakymus ir pozicijas, 2009 metais Komisija paskelbé komunikata ta pacia tema ,,Autoriy teisés ziniy
ekonomikoje“ss. 2010 metais Komisijos uzsakymu atlikus Kuriniy naslaic¢iy problemos ir teisiy { juos
nustatymo vertinima ™, 2011 metais Komisija pateikia pasitlymg dél Direktyvos57 ir ji lydintj dokumenta,
vertinantj {vairiy galimy sprendimy poveiki kuariniy naslaiciy problemai5 ¥ Galiausiai po gerus metus
trukusiy konsultacijy 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamentas ir Taryba priémé Direktyva dél tam
tikro leistino nenustatyty autoriy teisiy kariniy naudojimo”. Direktyva turi buti perkelta { ES nariy
teisines sistemas iki 2014 m. spalio 29 d.

47 Komisijos komunikatas Europos Patlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony
komitetui i2010: Skaitmeninés bibliotekos KOM(2005) 465 galutinis (O] C 49 of 28.2.2008).

8 Bernt Hugenholtz et al., The recasting of copyright and related rights for the knowledge economy (20006) [interaktyvu|. Prieiga per
interneta: <h#tp:/ [ ec.eurgpa.en/ internal_market/ copyright/ docs/ studies/ etd2005imd195recast_report_2006.pdf>.

492006 m. rugpjucio 24 d. Komisijos tekomendacija 2006/585/EB dél kulturinés medziagos skaitmeninimo, i$saugojimo
skaitmeniniu formatu ir internetinés prieigos prie jos, OL L 236, 2006 8 31, p. 28-30.

0 Grupe veike 2006-2009 metais, informacija apie jos susitikimus ir viesi dokumentai pricinami per:
<http:/ | ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ other_gronps/ bleg/ meetings/ index_en.hinr>.

51 Auksto lygio eksperty grupé — Autoriy teisiy pogrupis, Galutiné ataskaita (High Level Expert Group — Copyright
Subgroup, Final Report on Digital Preservation, Orphan Works, and Out-of-Print Works of 2008) [interaktyvu]. Prieiga per
interneta:

<http:/ | ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ bleg/ reports/ copyright/ copyright_subgroup_final_report_26508-
cleanl71.pdf>.

52 Savitarpio supratimo memorandumas dél nenustatytos autorystés kariniams skirty kruopscios paieskos gairiy
(Memorandum of Understanding on Diligent Search Guidelines for Orphan Works), pasirasytas 2008 m. birzelio 4 d.
[interaktyvu]. Priciga per intetneta: <h#p:/ / ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ orphan/ mou.pdf>.

5 Auksto lygio eksperty grupés 2008 m. Jungtiné ataskaita: konkretiems sektoriams skirtos kuriniy naslai¢iy kruopscios
paieskos gairés (High level expert Group, Sector-Specific Guidelines on Due Diligence Criteria for Orphan Works of 2008:
Joint Report) [interaktyvul. Prieiga per interneta:

<http:/ | ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ orphan/ guidelines.pdf>.

54 Zalioji knyga: Autoriy teisés Ziniy ekonomikoje 16.7.2008 KOM(2008) 466 galutinis.

% Europos Komisijos komunikatas: Autoriy teisés ziniy ekonomikoje, 19.10.2009 KOM(2009) 532 galutinis.

% Anna Vuopala, Assessment of the Orphan works issue and Costs for Rights Clearance (2010) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ [ ec.europa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ reports_orphan/ anna_report.pdf>.

57 Pasialymas dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél tam tikro leistino nenustatyty autoriy teisiy kariniy
naudojimo, 24.5.2011 COM(2011) 289 galutinis.

8 Poveikio vertinimas, 2011.

5 Europos Patlamento ir Tarybos direktyva 2012/28/ES 2012 m. spalio 25 d. dél tam tikro leistino nenustatyty autotiy
teisiy kariniy naudojimo, OJ L. 299 2012 10 27, p. 5-12.

-9.-


http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/etd2005imd195recast_report_2006.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/other_groups/hleg/meetings/index_en.htm
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/reports/copyright/copyright_subgroup_final_report_26508-clean171.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/reports/copyright/copyright_subgroup_final_report_26508-clean171.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/orphan/mou.pdf

2.2. Turinys trumpai

Pagrindiné Kuriniy naslaiciy direktyvos taisykle — ES narés privalo savo jstatymuose nustatyti autoriy
teisiy i$imtj, leidziancia Direktyvoje {vardytoms vieSosioms organizacijoms kuarinius naslaicius atgaminti
ir padaryti viesal prieinamus internete. Cia reikety pabrézti keleta svarbiy momenty. Pirmiausia iSimtis
taikoma tik vieSosioms organizacijoms, kuriy baigtinis sarasas pateiktas Direktyvoje: ES jsteigtoms
viesosioms bibliotekoms, Svietimo jstaigoms, muziejams, archyvams, filmy ir garso paveldo
institucijoms ir viesiesiems transliuotojams (str. 1). Ji netatkoma nei kitoms organizacijoms ar jmonéms
(tieck komercinéms, tiek nekomercinéms), nei vartotojams. Antra, Direktyva apima tik tam tikrus
objektus, esancius jvardyty organizaciju kolekcijose — rasytinés formos kurinius (knygas, zurnalus,
laikrascius ir kt.) bei fonogramas ir kinematografinius bei audiovizualinius kurinius (str. 1). Kitiems
kariniams (pvz., fotografijoms, vaizduojamosios dailés, tatkomosios dailés kuriniams) isimtis netaikoma
(nebent jie yra integrali rasytiniy kariniy dalis). Trecia, Sie kariniai ir gretutiniy teisiy objektai (toliau
paprastumo délei bus kalbama tik apie ,,karinius) jgauna kariniy naslaiciy statusa, jei, atlikus ,,kruopscia
paieska®, ju teisiy turétojai néra nustatomi (str. 2). Direktyva nustato ,,kruopscios paieskos® taisykles ir
tvarka (str. 3) bei jpareigoja vienoje ES naréje kuriniams suteikta naslaiciy statusa pripazinti visose ES
valstybése narése (str. 4). Ketvirta, Direktyvoje jtvirtinta isimtis (teis¢ naudoti karinj naslaitj be autoriy
sutikimo) taikoma dviem i§imtinéms autoriy teiséms — atgaminimo ir padarymo viesai prieinamu®, bet
netaikoma kitoms turtinéms (pvz., transliavimo, vieso atlikimo) bei asmeninéms neturtinéms teiséms
(pvz., teisel | varda, teisei | kurinio integraluma). Penkta, naudodamosi $iomis isimtimis bibliotekos ir
kitos organizacijos tuti teis¢ gauti pajamas (pvz., i§ reklamos) ir sudaryti sutartis su privaciais partneriais,
taciau pastarieji negali jgyti jokiy teisiy naudoti kuarinius naslaicius (str. 0). Sesta, teisiy turétojams
palieckama galimybé bet kada atSaukti kariniui suteikta ,,nadlaicio” statusa (str. 5), ir tokiu atveju
pasirodziusiems teisiy turétojams turi buti sumokama kompensacija uz iki tol jvykus; karinio
panaudojima (str. 6(5)). Galiausiai Direktyva palicka galimybe Salims naréms taikyti papildomus teisiy
administravimo modelius (pvz., i§pléstinj kolektyvinj administravima) (2 str. 5 d.).

2.3. Bendras Direktyvos vertinimas

Prie§ pereidami prie detalios Direktyvos nuostaty analizés ir ju perkélimo ir jgyvendinimo Lietuvoje
klausimuy, jvertinkime Direktyvoje pasirinkta sprendima: kokie Direktyvos pranasumai ir trakumai? Ar
pasickta pusiausvyra tarp teisiy turétoju (autoriy, leidéjy) ir kuriniy naudotojy (biblioteky, muziejy,
e. projektus vykdanc¢iy kompanijy, vartotojy) interesy?

Pradékime nuo Direktyvos pranasumuy. Teisiy turétojai turéty buti patenkinti Direktyva. Pirma,
nezinomi teisiy turétojai privalés buti ,kruopsciai® ir ,,saziningai* ieSkomi. Tik po tokios paieskos ju
neradus, kuarinius galés viesais tikslais naudoti bibliotekos, archyvai ir kitos nurodytos viesosios
institucijos. Be to, autoriui palickama galimybé bet kada pasirodyti ir panaikinti kariniui suteikta
,»nadlaicio® statusa bei gauti kompensacijg uz jau {vykdyta panaudojima. Direktyvos naudos gavéjai
(vieSosios bibliotekos, archyvai ir kt.) turéty dziaugtis, kad Direktyva juy naudai nustato neatlyginting
autoriy teisiy i§imtj, ir bent tol, kol nepaaiskeés teisiy turétojai, bibliotekos galés kurinius skaitmeninti ir
daryti prieinamus internete nemokédamos atlyginimo. Be to, skirtingai nei kolektyviniy licencijy atveju,
i$imtis galioja visos ES mastu ir norint karini naslaitf naudoti internete (bent ES mastu) uztenka
vadovautis nacionaliniais autoriy teisiy {statymais.

Tuo padiu metu neisvengiamai isryskéja Direktyvos ribotumas®. Pirma, Direktyva skirta tik daliai
subjekty, kurie galéty (ir uzsiima) kuriniy skaitmeninimu ir padarymu viesai prieinamais — t.y. tik
viesosioms bibliotekoms, $vietimo jstaigoms, archyvams, filmy ir garso paveldo institucijoms bei
viesiesiems transliuotojams. Direktyva nenustato jokio sprendimo kitiems nekomerciniams subjektams
— pvz., nevyriausybinéms organizacijoms, viesosioms jstaigoms, nepatenkancioms | subjekty sarasa, ar

60 Sjos teisés jtvirtintos Europos Parlamento ir Tarybos 2001 m. geguzés 22 d. direktyvoje 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo, OL L 167, p. 10, 2 ir 3 str. (toliau vadinama — ES
informacinés visuomenes direktyva).
61 Taip pat zr. Robin Kerremans, ,,A critical view on the European draft Directive for orphan works®, 2(1) Queen Mary
Journal of Intellectual Property 38—60 (2012).
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privatiems asmenims — kurie noréty ir galéty prisidéti prie skaitmeninimo ir kariniy naslaiciy platinimo
skaitmeninéje erdvéje (pvz., ,,Wikipedia®, privatus tinklarasciai). Taip pat komerciniai subjektai, kuriy
skaitmeninimo projektai uz ES riby iki Siol buvo nepalyginamai sékmingesni (,,Google Books®) nei
viesos iniciatyvos Europoje (,,Buropeana®), pasinaudoti Direktyvos sprendimais ir jos pagrindu plétoti
savo paslaugas ES negali. Nors Komisija ne karta pabrézé vieSojo ir privataus sektoriy
bendradarbiavimo skaitmeninimo projektuose svarba, §i Direktyva, uzuot paskatinusi, dar labiau tokj
bendradarbiavimg apsunkina — Direktyva leidzia vieSosioms organizacijoms sudaryti sutartis su
komerciniais partneriais (6 str. 4 d.), taciau tokios sutartys negali suteikti komerciniams subjektams jokiy
kariniy naslaiciy naudojimo teisiy®. O iki $iol plétotas vieSojo ir privataus sektoriy organizacijy
bendradarbiavimas neretai buvo grindziamas butent tuo, kad komerciniams subjektams uz jy
investicijas, skirtas skaitmeninimo projektams, atlyginama jiems tam tikram laikui perleidziant autoriy
teises. Direktyvai nustacius ribojima dél teisiy komerciniams subjektams suteikimo lygiaverté viesojo ir
privataus sektoriaus partnerysté tampa dar maziau jmanoma. Vis délto diskusijos dél kariniy naslaiéiy
metu ckspertai ne kartag yra pabréze, kad problemos sprendimas turéty nediskriminuoti skirtingy
naudotojy grupiy”. Viena i§ priezaséiy, kodél diskriminavimas nepageidautinas — privilegijuoto statuso
viesajam sektoriui suteikimas apsunkins taisykliy dél bendradarbiavimo tarp viesojo ir privataus sektoriy
nustatyma.*

Tokiam siauram Direktyvoje nustatytam subjekty sarasui gali bati ieSkoma pateisinimo. Direktyva
[tvirtina autoriy teisiy iSimtj, o pagal Pasaulinés prekybos organizacijos (toliau vadinama — PPO)
1994 m. Sutarties intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (toliau vadinama —
TRIPS), vadinamaj; trijy pakopuy testa autoriy teisiy iSimtis gali buti nustatyta tik specialiais atvejais,
neturi priestarauti jprastiniam kuarinio naudojimui ir nepagristai pazeisti teiséty autoriaus arba kito
autoriy teisiy subjekto interesy (TRIPS 13 str.). PPO Gincy sprendimo taryba vienoje byly isaiskino,
kad sie reikalavimai pazeidziami, kai autoriy teisiy iSimtis nustatoma didziajai daliai organizacijy,
taikanciy konkrety kariniy panaudojimo bada® — t. y. i§imtis turi buti nustatoma tik nedidelei daliai
organizacijy, kurios konkreciu budu naudoja kurinius (pvz., skaitmenina ir daro viesai prieinamus).
Atsizvelgiant | $iuos tarptautinius ribojimus, siauro subjekty rato nustatymas gali buti suprantamas,
taciau kuriniy naslai¢iy problemos sprendimas lieka ribotas®.

Antra, Direktyva nustato siaurg objekty ratg (t. y. radytinés formos kuriniai, fonogramos ir filmai,
esantys naudos gavéjy archyvuose). Taip nuosaly ir be sprendimo licka kiti kariniai: pvz.,
vaizduojamosios dailés kuriniai (tapyba, grafika ir kt.), fotografijos, skulpturos, taikomosios dailés
objektai (pvz., stiklo, keramikos, odos gaminiai, juvelyrika) bei kiti objektai, kuriy gausias kolekcijas turi
muziejal ir kuriy teisiy turétojus nustatyti labai sunku ar neretai nejmanoma, negali buti skaitmeninami ir
daromi viesai prieinami Direktyvos nustatyta tvarka. Taip pat negali buti skaitmeninami kariniai
naslaiciai, kurie yra kity organizacijy ar asmeny (ne viesyjy biblioteky, archyvy ar muziejy) kolekcijose.
Idomu pastebéti, kad Komisijos sudaryta Eksperty grupé rekomendavo, kad sprendimas turi apimti
visy rusiy autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy objektu567.

Trec¢ia, Direktyva nustato auksta paieskos standarta, lemsiantj dideles paieskos sanaudas
bibliotekoms ir kitiems naudos gavéjams. Jau Eksperty grupé pabrézé, kad kruopscios paieskos
standartai — svarbiausia sprendimo dél kiriniy naslai¢iy dalis”. Nes¢kmé nustatyti pakankamai aiskius
paieskos standartus taip pat buvo viena i$ priezasciy, dél ko zlugo 2008 m. JAV pasialyta iniciatyva dél

2 Pagal Direktyvos preambulés Nr. 22, ,tokios sutartys negali nustatyti jokiy apribojimy Direktyvy naudos gavéjams,
susijusiy su kuariniy naslai¢iy naudojimu, ir neturi suteikti komerciniam partneriui teisiy naudoti kurinius naslaicius arba
kontroliuoti jy panaudojima®.
93 Schulze, 2012, p. 315, ,,Reaction of the COMMUNIA association to the proposed directive on certain permitted uses of
orphan works® (COM/2011/0289), Brussels, 27 October 2011 [interaktyvu]. Prieiga pet interneta: <h#tp:/ /www.communia-
association.org/ wp-content/ uploads/ commmnia_orphan_works_policy_paper.pdf>; Paul Keller, ,,‘Orphan works’ compromise fails to
deliver“(2012-06-25) [interaktyvu]. Prieiga per interneta: <h#ip://www.communia-association.org/ 2012/06/ 25/ orphan-works-
compronise-fails-to-deliver] #more-539>.
4 Jungtinés Karalystes intelektines nuosavybés biuras (UK Intellectual Property Office), “Consultation on proposals to
change the UK's copyright system” (2011-12-14), para. 4.30.
65 Zr. Pasaulinés prekybos organizacijos 2000 m. liepos 20 d. byla: WTO Panel US — Section 110(5) Copyright Act.
 Plg. JAV 2008 m. pasitlytame Shawn Bentley Act on Orphan Works kuriniy naslai¢iy problema buvo sitloma spresti visy
potencialiy naudotojy naudai.
7 Pvz., Auksto lygio eksperty grupé — Autoriy teisiy pogrupis, Galutiné ataskaita, 2008, para. 2.1.1.
8 Savitarpio supratimo memorandumas dél nenustatytos autorystés kariniams skirty kruopscéios paieskos gairiy, 2008, para.
3.1
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kariniy naslaiciy (Shawn Bentley Act on Orphan Works)”. O $tai Direktyva nustato ypac aukstus kruopicios
paieskos standartus: norédama panaudoti karinj pagal i§imtj, organizacija kiekvieno karinio atzvilgiu turi
atlikti kiekvieno teisiy turétojo paieska, kuri turi bati kruopsti ir sazininga, atlieckama nacionaliniu mastu
nustatytuose Saltiniuose, tinkamai dokumentuota, o dokumentacija perduota atsakingai institucijai.
Kritikai teigia, kad dél dideliy paieskos sanaudy bibliotekos ir kiti potencialis naudos gavéjai apskritai
nebus suinteresuoti pasinaudoti Direktyvos teikiamomis teisémis masiniuose skaitmeninimo
projektuose”. Taciau Komisija teigia, kad nors teisiy turétojy paieska gali buti ilgas, sudétingas ir
brangus procesas”, tai neiSvengiama skaitmeninimo projekty sanaudy dalis. Direktyva uztikrina, kad,
vienai bibliotekai pra¢jus §i sudétingg paieskos procesa, jo nereikés kartoti kitoms bibliotekoms, nes
kiirinys bus pripazistamas ,,naslaic¢iu® Europos Sajungos mastu’. Kita vertus, didZiausia Direktyvoje
pasitlyto sprendimo problema, kaip pripazista pati Komisija, yra tai, kad kruopsti paieska néra
patvirtinama jokios viesosios institucijos ir jos kruopstumas ir saziningumas néra garantuojamas jokio
treciojo asmens. Todél lieka rizika, kad net atlikus kruopscia paieska, biblioteka ar kitas naudos gavéjas
atsiradusio teisés turétojo bus paduotas | teisma uz nepakankamai kruops$ciai atlikta paieska ir
atitinkamai neteiséta kirinio naudojima”. Be to, norédamos padaryti viesai prieinamas visas savo
kolekcijas, organizacijos turi laukti, kol ju kolekcijose esantys, bet kitoje ES Salyje pirma karta publikuoti
kariniai bus paskelbti naslaiciais toje Salyje. Jei kilmés $alis neturi resursy kruopsciai paieskai, jos kuriniai
naslaiciai praktiskai negalés buti naudojami pagal iSimtj ir jokioje kitoje ES naréje. Maza to, jei kurinys
pirma kartg isleistas ne ES naréje (taciau yra saugomas ES narés bibliotekos kolekcijoje), Direktyva jam
apskritai netaikoma.

Ketvirta, net atlikus kruopscig paieska, galimi riboti kuriniy naslaiciy panaudojimo budai. Kuariniui
suteikus naslai¢io statusa, naudos gavéjai jgyja tik dvi ,.teises” — kurinj atgaminti ir padaryti viesai
prieinamg internete. Sis panaudojimas galimas tik siekiant jgyvendinti viesas misijas ir tik tiek, kiek jis
nepriestarauja TRIPS jtvirtintam ,,trijy pakopy® testui’*. Galima apgailestauti, kad Direktyva nustaté
ribotus kuariniy naslaiciy panaudojimo budus ir nenustaté bendresnés autoriy teisiy iSimties, leidziancios
naudoti kurinius naslaicius visais budais, reikalingais viesujuy organizacijy misijoms igyvendinti75. Tiesa,
atgaminimas ir padarymas viesal prieinamu (internete) yra pagrindiniai budai, kaip viesosios
organizacijos siuo metu ketina naudoti kuarinius, ir jos retai atlieka veiksmus, apimancius kitas teises —
teises isleisti, versti, perdirbti (adaptuoti, aranzuoti, inscenizuoti ar kt.), platinti (parduodant ar kitaip),
viesai rodyti ar atlikti kirinj’. Taciau Direktyva neatsizvelgia i technologines naujoves, viesuju
organizacijy plétra ir neleidzia diegti inovatyviy paslaugy, nepaminéty isimtyje (pvz., organizuoti viesa
tiesiogini muzikos kuriniy atlikima internete). Kartu, kadangi organizacijos jgyja teise¢ naudoti karinius
i$imties tvarka, jos negali perleisti §ios teisés tretiesiems asmenims. Todél bet koks kity (privaciy ar
komerciniy) asmeny naudojimasis kuriniais naslaiciais, nepatenkantis | autoriy teisiy iSimtis (pvz.,
tolesnis vieSinimas interneto tinklais, viesas rodymas ar atlikimas, transliavimas), bus laitkomas
pazeidimu. Kadangi tokiy kuriniy autoriai nezinomi, net ir norédami, naudotojai negaléty gauti licenciju
kariniui naudoti. Vienintelis sprendimas — nacionaliniu mastu buty nustatyta papildoma tvarka, kaip
kurinius naslaicius gali naudoti privatus ir komerciniai subjektai.

Penkta, bibliotekoms ir kitiems naudos gavéjams lieka rizika, kad bet kada pasirode teisiy turétojai
pareikalaus atSaukti kuriniui paskelbta ,,naslai¢io” statusa ir pareikalaus kompensacijos uz vykusj
panaudojima. Vadinasi, nors organizacijos turi prisiimti ir dideles kruopsé¢ios paieskos sanaudas, joms
dar licka papildomy iglaidy rizika”. Tiesa, nuo ES valstybés narés priklausys, kokio dydzio kompensacija
ir kokiomis salygomis tokiu atveju reikés mokéti. Kiekvienu atveju bibliotekos ar kiti naudos gavéjai

% Taura N. Bradrick, ,,Copyright - don't forget about the orphans: a look at a (better) legislative solution to the orphan
works problem®, 34 Western New England Law Review 537 (2012), 559-560.
70 Keller, 2012, Communia, 2011.
71 7. to Poveikio vertinimas, 2011, Priedo lentelé A6 (keletas paieskos sanaudy pavyzdziu).
72 Poveikio vertinimas, 2011, para. 5.2.3.
73 Poveikio vertinimas, 2011, para. 5.2.3.
™ 7t preambulés 20 para. paskutinj sakinj (,,Jie gali buti tatkomi tik tam tikrais specialiais atvejais, kurie nepriestarauja
iprastiniam karinio ar kito saugomo objekto naudojimui ir nepagristai nepazeidzia teisiy turétojo teiséty interesy”); taip
Direktyva bando atsakyti | komentatoriy isreiksta rapest, ar Direktyvoje nustatyta isimtis buty suderinama su TRIPS trijy
pakopuy testu, zt., pvz., Schulze, 2012, p. 316-317).
7 Keller, 2012.
7 7¢, ATGT] 15 str.
77 Panasiai: Keller, 2012; Information without borders (ISF) position statement in the light of current development of the
Orphan Works directive (23 March 2012), point 2 [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | informationsansfrontieres.files.wordpress.com/ 2012/ 03 [ isf-ow-position-230312.pdf>.
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turés jvertinti, kuris variantas jiems priimtinesnis: pirma, atlikti paieska ir toliau rizikuoti, kad, atsiradus
teisiy turétojui, reikés sumoketi licencijos mokestj; arba, antra, vietoj to gauti licencija i§ kolektyviniy
asociacijy (jei toks licencijavimo modelis $alyje egzistuoja); ar, trecia, be papildomy pastangy tiesiog
skaitmeninti karinius, kutiy autotrius nezinomas, it rizikuoti, kad atsirades autorius iSsiteikalaus zalos
atlyginima (kuris galbat nebus didesnis uz kompensacija, jam priklausancia pagal Direktyva); ar, ketvirta,
apskritai nejtraukti kariniy naslaiciy { skaitmeninimo projektus ir palikti juos senti vieSyjuy organizacijy
lentynose. Be to, iSimtis taikoma tik ES, todél prieiga turéty buti ribojama, jei norima apsidrausti nuo
galimos atsakomybés uz pazeidimus ne ES valstybése (pvz., JAV), arba naudotojai turéty siekti gauti
teises naudoti tose teritorijose.

Dar viena kritiky nurodoma problema — Direktyva pateikia tam tikra sprendima dabartiniams
kariniams naslai¢iams, taciau nenumato priemoniy, kaip sumazinti kariniy naslaic¢iy fenomena ateityje78.
Nors diskusijos metu buvo sitloma keletas prevenciniy priemoniy (pvz., privalomojo ar neprivalomojo
tam tikry (pvz., audiovizualiniy) kariniy registravimo sistemos kurimas, skaitmeninés informacijos
(metaduomeny) apie teisiy turétojus naudojimo skatinimas, vadinamuju creative commons licencijy
taikymo skatinimas ir kt.””), { juos nebuvo atsizvelgta rengiant Direktyva. Ir i§ tiesy — kiriniy naslaiciy
fenomenas ateityje tik plésis, ypac¢ internetinéje erdvéje, kur daugybé kuariniy skelbiami, nenurodant ju
autoriy.

Apibendrinant reikéty atkreipti démesj, kad Kuriniy naslaiciy direktyva yra pirmasis teisiskai
Ipareigojantis ES instrumentas autoriy teisiy srityje, kuris siekia spresti kuriniy naudotojy problemas ir
tokiu budu skatinti kariniy naudojima bei sklaida — iki siol ES direktyvos sieké nustatyti kuo aukstesnius
autoriy teisiy apsaugos standartus ir efektyvesnius teisiy gynimo mechanizmus®, o iniciatyvos deél
efektyvesnio kiriniy licencijavimo geriausiu atveju likdavo rekomendacijomis®. Komisijos pastangos
atsizvelgti | kariniy naudotojy interesus skaitmeninéje aplinkoje, siekis nustatyti subalansuotg poziur] |
autoriy teises ir naudotojy interesus yra sveikintinos. Kartu, kaip rodo anksciau {vardyti trakumai, kyla
abejoniy, ar Direktyva jtvirtino pakankama pusiausvyra tarp teisiy turétojy ir naudotojy teiséty interesu:
siauras | Direktyvos apimt] patenkantis naudos gavéjy ir objekty ratas, leidziantis tik daliai naudotojy
skaitmeninti tik dalj kariniy naslai¢iy, organizacijoms (viesiems naudotojams) nustatytas aukstas
kruopscios paieskos standartas ir teisinio uztikrintumo dél paieskos tinkamumo trakumas, joms
nustatyta pareiga kompensuoti atsiradusiems teisiy turétojams rodo, kad teisiy turétojy interesai vis dar
dominuoja naudotojy interesy atzvilgiu, o dalis naudotojy (nepatenkanciy i Direktyvos taikymo sritj)
apskritai lieka ignoruojami. [ Siuos Direktyvos trukumus turéty ypac atsizvelgti nacionalinis jstatymuy
leidéjas. Perkeldamas Direktyva | nacionaling teisg, istatymu leidéjas turéty imtis visy jmanomy
priemoniy sumazinti Direktyvos trakumuy poveikj nacionalinei autoriy teisiy sistemai. Tinkama
pusiausvyra tarp autoriy teisiy ir naudotojy interesy apsaugos yra butina. Valstybé, sickdama prisidéti
ptie ziniy visuomenés plétros, turi skatinti ne tik kariniy karima (uztikrindama autoriy teisiy apsauga),
bet ir ju naudojima, sklaida (uztikrindama kuo paprastesng teisétq prieiga prie kuriniy ir ju naudojima).

Todél tolesniuose skyriuose bus analizuojama, kaip Direktyva turéty buti perkeliama { nacionaline
teis¢ ir taikoma, kad §i pusiausvyra tarp teisiy turétojy ir naudotojy teiséty interesy, atsizvelgiant |
Dircktyvos nustatytas privalomas ribas, baty kuo labiau utikrinama. Cia bus analizuojamos pagrindinés
Direktyvos nuostatos, ju perkélimo | Lietuvos teise ir taitkymo praktikoje problemos ir galimi sprendimo
budai: kokios organizacijos gali naudotis Direktyvoje nustatytomis iSimtimis; kokie objektai pakliava ir
kurie nepakliava | Direktyvos apimtj; kaip kuriniai pripazistami ,,naslaiciais®; kokie galimi kuariniy
naslai¢iy naudojimo budai ir jy ribos; kas atsitinka, atsiradus karinio ,,tévams®, ir kokiy papildomy
nacionaliniy priemoniy reikéty, norint efektyviau spresti kariniy naslaiciy problema.

8 Schulze, 2012, p. 317.
7 Auksto lygio eksperty grupé, Jungtinés ataskaitos priedas — sektoriy ataskaitos (Appendix to the Joint Report — Sector
Reports) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | ec.enropa.eun/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ orphan/ appendix.pdf> (audiovisual working group, para.
4.1 ir kt.).
80 Siais klausimais ES yra priémusi keleta direktyvy (pvz., 2001/29/EC, 2006/115/EC, 2006/106/EC, 2011/77EC,
93/83/EEC, 2001/84/EC, 2004/48/EC ir kt).
81 Komisijos rekomendacija 2005/737/EB dél kolektyvinio tarptautinio autotiy teisiy ir gretutiniy teisiy administravimo
teiséty internetu teikiamy muzikos paslaugy srityje, OL L 276, 2005 10 21.
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III. NAUDOS GAVEJAI: KOKIOS ORGANIZACIJOS
GALES PASINAUDOTI DIREKTYVA?

Direktyvos 1 straipsnio 1 dalis nustato keleta reikalavimy subjektams, kuriems taikoma Direktyva
(Direktyvos naudos gavéjams): (1) organizacija turi pakliati | viena i§ $iy SeSiy kategorijy: ji turi buti
viesal prieinama (lietuviSkame vertime netiksliai i$versta { ,,viesa®) biblioteka, Svietimo {staiga, muziejus,
archyvas, kino ar garso paveldo institucija, ar viesasis transliuotojas; (2) turi buti jsteigta ES ir (3) vykdyti
viesa misija. Nors salygos atrodyty gana aiskios, jas perkeliant | nacionaling teis¢ ir jgyvendinant reikéty
atkreipti démesj | keleta dalyky.

3.1. Naudos gavejy kategorijos

Pirmasis klausimas buty, kokios jstaigos pateks | Direktyvoje pateiktas naudos gavéjus nurodancias
savokas; t. y., ar Direktyvoje vartojamoms savokoms turéty buti taikomi apibrézimai, pateikti LR teisés
aktuose, ar verciau Sioms savokoms reikéty suteikti savarankiska prasme. Apibréziant kai kuriuos
naudos gavéjus vadovaujantis LR teisés aktais, problemuy neturéty kilti: atsakinga kino paveldo
institucija Lietuvoje paskirta Lietuvos vyriausiojo archyvaro tarnyba (buves Lietuvos archyvy
departamentas)®; vieSuoju (arba visuomeniniu) transliuotoju Lietuvoje yra Lietuvos nacionalinis radijas
ir televizija83, o savoka ,muziejai®, vadovaujantis LR muziejy jstatymu, apima Lietuvos nacionalinius,
respublikinius, apskriciy, savivaldybiy, zinybinius ir kitus muziejus (2011 m. duomenimis — i§ viso 103
muziejai)*.

Kitais atvejais taikyti LR jstatymuose pateiktus apibrézimus gali reik$ti nepagristq Direktyvoje
vartojamy terminy susiaurinima ar is$plétima. Stai ,»viesoji biblioteka® pagal Biblioteky jstatyma
suprantama siaurai ir apima tik apskri¢iy ir savivaldybiy bibliotekas® — toks apibréZimas nepagristai
susiaurinty Direktyvos subjekty rata. ,,Biblioteka® pagal ta pat] jstatyma apims tick valstybines, apskriciy
ir savivaldybiy, tiek mokslo ir studijy istaigu, mokykly ir kitas bibliotekas® (2011 m. duomenimis,
Lietuvoje yra 2694 tokios bibliotekosg7). Taikant tokj platy ,,bibliotekos® apibrézima (apimantj visy
mokslo, studijy ir $vietimo jstaigy bibliotekas), tampa nebeaisku, ka apims Direktyvoje nurodytos
»Svietimo jstaigos. Pagal Svietimo [statymo apibrézima ,$vietimo jstaiga® i§ esmeés apima tik
mokyklasgg, o jose esancios bibliotekos patekty i placia ,,bibliotekos® savoka. Galiausiai ,,archyvas®
pagal Dokumenty ir archyvy jstatyma yra suprantamas labai placiai ir, be 15 valstybiniy ir 10 apskriciy
archyvy, galéty apimti bet kokia (net {staigos ar imones) ,,sukaupty dokumenty saugojimo vietg®®.
Savokos ,,biblioteka®, ,,svietimo jstaiga™ ir ,archyvas® vartojamos Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
istatyme%, taciau ¢ia jos vartojamos nevienodai”' ir néra apibréztos. Norint suteikti daugiau aiskumo dél
galimy naudos gavéjy, perkeliant Direktyva | nacionaling teis¢ sitloma jstatymo tekste ar bent
aiSkinamajame raste pateikti savarankiskus $iy savoky apibrézimus.

82 Lietuvos Respublikos Vyriausybeés 2002 m. liepos 4 d. nutarimu Nr. 1055 ,,D¢l jgaliojimy suteikimo jgyvendinant Lietuvos
Respublikos kino istatyma® (Zin., 2002, Nr. 70-2906).
83 Lietuvos nacionalinio radijo ir televizijos istatymas (Zin., 2005, Nr. 153-5639).
8 7r. Lietuvos Respublikos muzieju istatymas (Zin., 2003, Nr. 59-2638), 4 str. 1 d.; statistika [interaktyvi]. Prieiga per
intetneta: <htp:/ | www.mnziejai.lt/ statistika.hin>.
85 Lietuvos Respublikos biblioteky jstatymo (Zin., 2004, Nr. 120-4431) 2 str. 8 d.: ,,Viesoji biblioteka — visiems vartotojams
pricinama biblioteka, kaupianti ir sauganti universaly teritorijos (apskrities, savivaldybés), kutioje ji yra, bendruomeneés
poreikius tenkinantj dokumenty fonda.*
86 Lietuvos Respublikos biblioteky jstatymo 7 str.
87 bttp:/ | wwsw.Inb.it/ bibliotekininkni/ lietuvos-biblioteku-statistika.
8 Lietuvos Respublikos §vietimo jstatymo (Zin., 2011, Nr. 38-1804 ) 2 str. 29 d.
8 Lietuvos Respublikos dokumenty ir archyvy istatymo (Zin., 2004, Nr. 57-1982) 2 str. 2 d. (,,Archyvas — istaiga ar jos
struktarinis padalinys arba kita sukaupty dokumenty saugojimo vieta.”).
0 Pvz., ATGTI 16, 22.3, 23 str.
o Pyz., zr. ,biblioteka® (ATGT] 16, 22.3, 23 str.) ir ,,vieSa biblioteka® (ATGT] 58 3) ir 4) dalys); ,,$vietimo ir moksliniy
tyrimy jstaigos® (ATGT] 20 str. 7) ir 1) d.) ir ,,mokymo ir mokslo jstaigu bibliotekos® (22 str. 3) dalis), ,,archyvai* (ATGT]
22 str. 3) dalis) ir ,,oficialus valstybés archyvai® (ATGTT 58 str. 1 dalis 7 p.).
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Pirma, Direktyvoje nustatyta isimtis turéty buti taitkoma ne tik ,,vieSosioms bibliotekoms®, kaip jos
apibréztos Biblioteky istatyme, bet ,,bibliotekoms® placiaja prasme, apimant valstybines, apskriciy ir
savivaldybiy, S$vietimo, mokymo ir mokslo jstaigy bibliotekas. PrieSingu atveju siauros savokos
vartojimas neigiamai atsiliepty ir taip siauram Direktyvos naudos gavéjy ratui. VieSumo, arba tiksliau —
vieso prieinamumogz, reikalavimas $iuo atveju reiksty, kad | Direktyvos apimt] nepakliiva neviesos
bibliotekos, prie kuriy prieiga turi tik asmeniniais rysiais susijusiy asmeny ratas (pvz., asmeniné
konkretaus zmogaus biblioteka).

Papildomas klausimas buty, ar | ,bibliotekos* savoka pateks inovatyvios skaitmeninés
(internetinés) bibliotekos? Pavyzdziui, ar ,,Google E-library galéty pasinaudoti Direktyvoje nustatyta
i$imtimi ir imti skaitmeninti knygas, kuriy autoriai nezinomi, bei jas daryti viesai prieinamas internete
(t. y. legalizuoti tai, kq iki Siol daré, tik be aiSkaus teiséto pagrindo)? Nei Direktyva, nei LR biblioteky
Istatymas nenurodo technologiniy reikalavimy bibliotekoms”. Tad jei e. biblioteka atitikty bendrus LR
biblioteky istatymo keliamus reikalavimus (pvz., buty isteigta kaip juridinis asmuo, apie jsteigima buty
pranesta Kultaros ministerijai ir vykdyty ,,biblioteky veikla®, kaip tai apibrézta istatyme™), atrodyty,
tokia e. biblioteka neturéty kliuciy pasinaudoti ir Direktyvoje nustatyta autoriy teisiy iSimtimi. Cia
svarbu atkreipti démesj, kad Direktyva apima karinius, kurie yrz biblioteky (ir kity organizacijy)
kolekcijose (2 str.) — t. y. bibliotekos negali Direktyvoje nustatyta tvarka naudoti kuariniy, kuriy jos neturi
savo kolekcijose. Tokiu atveju negana turéti prieigos prie kity biblioteky kolekcijose esanciy kariniy ir
juos skaitmeninti (kaip yra ,,Google E-library* atveju). Taip pat suprantama, kad kariniai turi buti jgyti
teisétai, t.y. padarius kitoje bibliotekoje esancios knygos kopija su tikslu véliau ja skaitmeninti ir
padaryti viesai pricinama ji netampa teiséta naudotojo nuosavybe ir negali buti naudojama Direktyvoje
numatytu budu. Todél Direktyva vargu ar sudaro galimybes ja pasinaudoti tokiems projektams kaip
,Google E-library®. Kita vertus, Direktyva neuzkerta kelio inovatyviems e. projektams (internetinéms
bibliotekoms) apskritai, jei jie atitinka Direktyvoje ir nacionalinéje teiséje keliamus reikalavimus.

Antra, savoka ,,Svietimo jstaigos® reikéty aiskinti placiau, nei tai apibrézta LR Svietimo {statyme.
Direktyvos versijoje angly kalba vartojamas terminas ,educational establishments®, kuris paprastai
apima visas bendrojo lavinimo, mokymo ir studijy jstaigas. Be to, ta pati savoka ,educational
establishments ES informacinés visuomenés direktyvos lietuviskame variante buvo iSversta kaip
,»,mokymo {staigos‘ ir taip perkelta § ATGT] (22 str. 3 d.). Todél nuoseklumo ir teisinio aisSkumo délei ta
pacia savoka rekomenduotina vartoti ir perkeliant Kariniy naslaic¢iy direktyva | nacionaling teisg. Tokiu
atveju savoka ,,mokymo jstaigos® turéty apimti tieck mokyklas, tiek profesinio mokymo ir aukstasias
mokyklas.

Cia kyla papildomas klausimas, kodél Direktyva nemini mokslo jstaigy kaip atskiro organizacijy
tipo. Viena galimybé — jos buvo pamirstos arba ty¢ia iSimtos i§ Direktyvos taikymo apimties. Kita
aiskinimo galimyb¢ — viesai prieinamos mokslo staigy bibliotekos turéty patekti | savoka ,,bibliotekos®.
Parengiamuosiuose dokumentuose paaiskinimy siuo klausimu néra. Aiskinant sistemiskai ir atsizvelgiant
1 Direktyvos tikslus, antrasis aiSkinimas atrodyty tinkamesnis. Pirma, jau pirmoje Direktyvos
preambulés pastraipoje, kurioje aiskinami Direktyvos tikslai, pazymima, kad kuriniy skaitmeninimas
,»,padidina biblioteky kolekcijy verte mokslinio darbo tikslais“, o internetinés bibliotekos ,,suteikty naujy
paieskos rezultaty pateikimo Saltiniy tyréjams ir mokslininkams, kurie priesingu atveju turéty tenkintis
labiau tradiciniais ir analoginiais paieskos metodais“. Vadinasi, Direktyvos rengéjai tikisi, kad Direktyva
palengvins ir kariniy naslaiciy naudojima mokslinéje veikloje, kurios bent dalis vykdoma mokslo
istaigose. Antra, Direktyvos 1 str. 1 d. kalbama apie ,,viesai prieinamas bibliotekas nenustatant jokio
ribojimo. Todél mokslo jstaigos biblioteka — jei ji prieinama viesai (t. y. ne tik {staigos darbuotojams) —
turéty patekti i Sig sqvoka. Trecia, jei vadovautumémés LR [statymais, pagal LR biblioteky jstatymo 7
straipsnj Lietuvos biblioteky sistema sudaro valstybinés, apskriciy ir savivaldybiu, moksk ir studijy
istaigy, mokykly ir kitos bibliotekos. Tod¢l, perkélus $ia nuostata | ATGT], ,,vieSai prieinamos
bibliotekos* apims ir vieSai prieinamas mokslo jstaigy bibliotekas. Be to, jdomu pastebéti, kad
Informacinés visuomenés direktyvos 5 str. 2 d. ¢ punkte, nustatanciame isimtj dél kariniy padarymo
viesai prieinamais tam tikrose vieSose jstaigose, taip pat minimos tik mokymo jstaigos (angl. educational
establishments). Perkeliant $ia nuostata | Lietuvos teisg, i§imtis buvo nustatyta ,,mokymo ir mokslo jstaigu
bibliotekoms®, — ne tiek iSplec¢iant, kiek paaiskinant Direktyvos turinj. AiSkumo délei panasi formuluoté
galéty buti vartojama ir perkeliant Kariniy naslaiciy direktyva.

92 Direktyvos versijoje angly kalba vartojama savoka ,,publicly accessible®.
93 Zt. Lietuvos Respublikos biblioteky jstatymo 2 str. 1 d.
% Lietuvos Respublikos biblioteky jstatymo 2 str. 3 d.
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Trecia, savoka ,,archyvas® Direktyvos kontekste turéty buti aiskinama siauriau, nei ji apibrézta LR
dokumenty ir archyvy jstatyme. Suprantama, kad | archyvy savoka turéty patekti visi valstybiniai ir
apskriciy archyvai, taciau LR dokumenty ir archyvy jstatymas pateikia labai placig archyvy savoka, kuri
apima bet kokias ,kitas sukaupty dokumenty saugojimo vietas®. Jei tokios ,vietos® bus viesai
prieinamos ir vykdys viesa misija — jos gali patekti { Direktyvos taikymo apimti. Tokiu budu bet kuris
leidéjas (tiek ,,tradicinéje®, tiek elektroninéje leidyboje) savo turimus karinius, { kuriuos néra gaves
skaitmeninimo it/ar vieso skelbimo teisiy, gali sunesti i ,,vieta® (pvz., e. tinklalapio skiltj), pavadindamas
ja ,,archyvu®, paskelbti, kad jis viesai prieinamas (ir vykdo viesa misija) — tokiu budu jis gauty galimybe
tuos kurinius, kuriy autoriy nepavyksta nustatyti, skaitmeninti ir padaryti vieSai prieinamus. Direktyva
neturéjo tikslo apimti privataus sektoriaus kaupiamy archyvy (ji skirta tik vieSas misijas
lgyvendinancioms jstaigoms), todél rekomenduotina ,archyvy® sagvoka ATGT] apibrézti siauriau,
apimant tik valstybinius ir apskriciy archyvus.

3.2. Organizacijos, jsteigtos ES

Antras reikalavimas — organizacija turi buti jsteigta ES. Dideliy neaiSkumy $ia salyga perkeliant ar
taikant praktikoje neturéty kilti. Pavyzdziui, jei JAV biblioteka, atlikusi Direktyvos reikalavimus
atitinkancia kruops$cia paieska, nori karinius naslaic¢ius padaryti viesai prieinamus internete taip, kad
Europos vartotojai galéty juos pasiekti — Direktyva negali buti taikoma. Tokiu atveju negavus licencijos
kiekvienai ES salies teritorijai, JAV bibliotekai gali buti taikoma atsakomybé uz autoriy teisiy
pazeidimus.

Kartu reikia atkreipti démesj, kad $is reikalavimas neriboja ES galiojancios steigimosi ir paslaugy
teikimo laisvés. Direktyvoje tik nustatoma, kad organizacija, kuri nori pasinaudoti Direktyvoje nustatyta
i$imtimi, turi bati jsteigta ES, tac¢iau nenurodoma, kur ji gali vykdyti savo veikla ir kur gali atlikti
kruopscig paieska. Taciau kruop$ti paieska turi buti atliekama kurinio kilmés $alyje. Todél, pavyzdziui,
jei Britanijos biblioteka noréty skaitmeninti jos kolekcijoje esancius Lietuvoje isleistus karinius, tai buty
imanoma: vadovaudamasi Lietuvos jstatymais, ji galéty atlikti kruopscia paieska Lietuvoje (kilmés Salyje)
ir, nustaciusi kariniui ,,naslaicio® statusa, galéty ji skaitmeninti ir padaryti viesai prieinamg savo interneto
puslapyje; Siems veiksmams atlikti organizacija neturi buti jsteigta Lietuvoje. Ta pati taisyklé galioja ir
Lietuvos bibliotekoms, muziejams — jie gali imtis skaitmeninti ju kolekcijose esancius kitgje ES narée
18leistus kurinius, jei organizacija pries tai atliko kruopscia teisiy turétojy paieska to kurinio kilmeés Salyje.

3.3. VieSa misija

Galiausiai Direktyvos kontekste néra svarbus naudos gavéjy steigéjai — tai gali buti valstybe,
savivaldybés, vieSieji ar privatis asmenys; taip pat néra svarbi teisiné forma. Taciau svarbu, kad
organizacija, pasinaudodama Direktyvoje suteiktomis galimybémis, ,,siekty tiksly, susijusiy su ju viesojo
intereso misijos vykdymu®. Sis reikalavimas buvo pridétas nerimaujant, kad priesingu atveju Direktyva
leis bibliotekoms ir kitoms organizacijoms naudoti kurinius ir komerciniais tikslais, kas galéty sukelti
problemy komercinéms organizacijoms, kurios konkuruoja skaitmeniniy knygu rinkoje, bet neturi
vieSosioms organizacijoms suteikty teisiy”. Tai tampa ypac¢ aktualu, kadangi, naudodamos kurinius
Direktyvoje nurodytais budais, bibliotekos ir kitos viesas misijas jgyvendinancios organizacijos gali gauti
pajamy — tiesa, tik tiek, kiek butina skaitmeninimo ir padarymo viesai prieinamais sanaudoms
kompensuoti”. Kur baigiasi sanaudos ir prasideda papildomos pajamos (pelnas), kur pasibaigia viesa
misija ir prasideda privatus tikslai — spresti ne visada bus lengva, ypac jei kalbama apie privacias jstaigas,
kurios taip pat prisideda prie vieSos misijos vykdymo (pvz., privatis universitetai, mokyklos). Jei ateityje
atsiras komerciskai naudingy kuariniy naslaiciy panaudojimo buduy, gali tekti imtis papildomy priemoniy
apriboti i§ ju panaudojimo gaunamas pajamas (pvz., reikalavimai tiksliai fiksuoti skaitmeninimo,
padarymo prieinamu sanaudas ir uz panaudojima gaunamas pajamas).

% Jungtines Karalystés Europos prieziuros komitetas (European Scrutiny Committee, UK Patliament), dokumentai svarstyti
2012 m. sausio 25 d. [interaktyvu]. Prieiga per interneta;:
<http:/ | www.publications.parliament.uk/pa/ cm201012/ cmselect/ cmenteg/ 428-xlpiii/ 42805 . hinr>, para. 3.16.
% Direktyvos 6 str. 2 d. 2 sak.
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Apibendrinant, kai kurias Direktyvos nandos gavéiy kategorijoms apibidinti vartojamas squokas — ypac ,,viesoji
biblioteka®, ,,svietimo {staiga“ ir ,,archyvas* — siiloma aiskinti nesiejant su squokomis, kaip jos apibréZiamos IR
istatymnose, o atsigvelgiant { Direktyvos tikslus pateikti savarankiskus jy apibrégimus. Taip Direktyvoje nustatyta
1$tmtis buty taikoma ne tik ,viesosioms bibliotekoms* (kaip apibrégta 1R biblioteky istatyme), bet visoms bibliotekoms
(valstybinéms, apskriciy, mokslo ir Svietimo istaigy, etc.), ne tik Svietimo (staigoms (kurios pagal LR Svietimo istatymaq
15 esmeés apima tik mokyklas), bet visoms mokymo istaigoms bei — siiiloma — mokslo {staigoms, o archyvy squoka (Raip
apibrégiama LR archyvy ir dokumenty istatyme) turéty biiti sianrinama, siekiant isvengti piktnandziavimo atvejy, ir
galéty apimti valstybinius ir apskriciy (bet ne privaliy jmoniy) archyvus. Sie ir kiti Direktyvos naudos gavéjai turi
vykadyti viesq misijq, o jy steigéjai ir teisiné forma neéra svarbi. Galiausiai, atsigvelgiant { ES' steigimosi laisve ir nepaisant
to, kad kruopsti paieska turi biti atliekama kilmeés salyje, LR istatymai neturéty nustatyti apribojimo, kad isimtis
taikoma tik LR {stegtiems nandos gavéiams — turi biti sudaromos galimybeés, kad Sia antoriy teisiy iSimtimi
pasinaudoti ir Lietuvoje atlikti kruopsiiq paieskq galéty ir kitose ES valstybése narése isteigtos organizacijos.
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IV. KURIUOS OBJEKTUS DIREKTYVA APIMA?

Direktyvos 2 straipsnio 2—4 dalys nustato keleta salygy objektams, kurie galés buati naudojami
Direktyvoje nustatytomis salygomis. Pirma, Direktyva tatkoma ne visiems autoriy, gretutiniy ir su7 generis
teisiy objektams, o tik kelioms jy rasims, iSvardytoms Direktyvoje: (1) knygu, dienorasciy, laikrasciu,
zurnaly arba kity rasSytiniy kuriniy forma paskelbtiems kuariniams; (2) kinematografiniams arba
audiovizualiniams kuriniams (t. y. filmams) bei (3) fonogramoms (t. y. muzikos kuariniy latkmenoms) (1
str. 2 d.). Taip pat apimami kariniai ir kiti objektai, kurie yra nurodyty kuariniy ar fonogramy sudétiné
dalis, yra { juos jtraukti arba yra neatskiriama jy dalis (1 str. 4 d.). Tokiu budu { Direktyvos taikymo
apimt] pakliaiva knygy iliustracijos, nuotraukos kaip knygu ar Zzurnaly sudétiné dalis, sudétine
kinematografiniy kariniy dalimi esantys muzikos kuriniai, atlikimai, j fonogramas jrasyti muzikos kariniy
atlikimai ir kt. Antra, objektams, esantiems pas visuomeninius transliuotojus, nustatomi papildomi
apribojimai: Direktyva apima tik tuos kinematografinius, audiovizualinius kurinius ir fonogramas, kurie
buvo sukurti §iu organizacijy iki 2002 m. gruodzio 31 d. Trecia, kuriniai ir fonogramos turi buti
(laikomi) Direktyvos naudos gavéjy (biblioteky ir kt.) kolekcijose, archyvuose. Ketvirta, sie objektai turi
buti vis dar saugomi autoriy teisiy ir pirma karta paskelbti arba, nesant paskelbimo (pvz., televizijos
laidy atveju) — pirma karta transliuoti ES valstybéje naréje (1 str. 2 d. pask. sakinys). Taip pat apimami
minéti objektai, kurie niekada nebuvo paskelbti ar transliuoti, bet prie kuriy vieSaja prieiga teisiu
turétojy sutikimu suteiké Direktyvos naudos gavéjai, jei pagristai galima manyti, kad teisiy turétojai
nepareiks priestaravimo dél naudojimo budy, nurodyty 6 straipsnyje; valstybés narés gali apriboti
Direktyvos taikyma kuariniams ir fonogramoms, kurie buvo tose organizacijose deponuoti anksciau nei
2014 m. spalio 29 d. (t.y. iki datos, kol Direktyva turi buti perkelta | nacionaling teise) (1 str. 3 d.). Kai
kurios i$ $iy salygy vertos detalesnés analizés.

4.1. Siauras objekty ratas: ka daryti?

Direktyva apsiriboja tik rasytiniais kariniais, filmais ir fonogramomis dél keleto priezasc¢iy. Pagrindinis
démesys skiriamas rasytiniams kariniams, nes butent nuo knygy prasidéjo Kuriniy naslai¢iy direktyvos
istorija (anksciau minéti ,,Google Books* ir ,,Europeanos® projektai) ir Direktyva pirmiausia buvo skirta
supaprastinti leidimy gavima knygoms ir juose inkorporuotiems paveiksléliam597. Audiovizualiniai
kuriniai buvo jtraukti, sickiant prisidéti prie ES kino populiarinimo politikos ir suvokiant, kad be
papildomy mechanizmy gauti visas reikiamas teises naudoti viena konkrety filma yra be galo sunku, jei
apskritai imanoma™. Komisija taip pat svarsté galimybe jtraukti nuotraukas — kaip viena i§ paklausiausiy
objekty elektroninéje erdvéje, bet kadangi nuotrauky teisiy turétojy paieskai atlikti praktiskai néra
priemoniy ir galimybiy, Sios idéjos atsisake”. Kiti kariniai, kaip skulpturos, paveikslai, taikomosios
dailés kiriniai, liko nuosaly, nenurodant priezasciy'".

Lieka klausimas, kaip skaitmeninimo projektuose turéty buti naudojami kiti § Direktyvos apimtj
nepatenkantys objektai, kuriy teisiy turétojy nepavyksta nustatyti. Stai oficialiame Lietuvos muziejuy,
biblioteky ir archyvy tinklalapyje www.epaveldas.lt eksponuojamos ir XX a. nuotraukos, Siuolaikinés
profesionalios keramikos eksponatai, metalo dailés kariniai, porceliano, stiklo, tekstilés meno kariniai,
baldai, paveikslai ir kt., kuriy dalies nezinomi nei autoriai, nei tiksli sukurimo data. Jy fotografavimas ir
padarymas viesal matomais tinklalapyje be teisiy turétojy sutikimo (kai autoriy teisés vis dar galioja)
reiskia autoriy teisiy pazeidimg ir muziejams islieka rizika buti patrauktiems atsakomybeén. ATGT]
nenumato isimties, leidzianc¢ios muziejams tokius kirinius skaitmeninti ir daryti viesai prieinamus'”'. ES
informacinés visuomenés direktyva taip pat nenumato isimciy, kurias Lietuva galéty papildomai perkelti

97 Poveikio vertinimas, 2011, p. 8.
98 Teises { filma gali turéti keletas asmenuy, prisidéjusiy prie filmo karimo (filmo rezisierius, scenogtafas, dailininkas, muzikos
autorius, aktoriai, kiti atlikéjai ir pan.); sios teisés ar dalis jy gali buti perleista ir pan.
9 Poveikio vertinimas, 2011, p. 8. Kartu jdomu pastebéti, kad audiovizualiniai kariniai buvo jtraukti batent todél, kad ju
teisiy turétojus nustatyti yra labai sunku.
100 Galbut, kaip ir fotografijy atveju, jei teisiy turétojai néra nurodyti — atlikti kruopscia paieska yra praktiskai nejmanoma
(pvz., kaip nustatyti turguje pirktos verbos, margucio, kédés ar puodo autorius?).
101 ATGT] 23 straipsnis leidZia atskirus atgaminimo aktus i$saugojimo tikslais; 24 str. 4 d. leidzia muziejams atgaminti ir
viesai skelbti tik viesai parodai ar pardavimui reklamuoti, taciau ne nuolatinés duomeny bazés sukarimui.
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1 savo teis¢. Ribotas Kuriniy naslaiciy direktyvos objekty ratas taip pat negali buti pleciamas: Kuriniy
naslaiciy direktyva iSsamiai apibrézia autoriy teisiy iSimtj, leidziancia tam tikroms vieSosioms
organizacijoms naudoti tam tikrus kuarinius naglaicius, ir nepalicka galimybés Salims naréms plésti ar
siaurinti §ios iSimties apimties — nebent tik konkreciais atvejais, kur Direktyva aiskiai nustato ES
valstybiy nariy diskrecij;foz.

Kita vertus, Direktyva taip pat palicka valstybéms naréms teis¢ nustatyti papildomus teisiy }
kuarinius naslaicius administravimo modelius (1 str. 5 d.). Atskiras teisiy administravimo modelis (taciau
ne autoriy teisiy i§imtis) galéty buti ypa¢ naudingas ty naudotojy arba ty objekty atzvilgiu, kurie néra
apimami Direktyvoje nustatytos isimties'”.

4.2. Materialios v. skaitmeninés formos kuriniai:
ar patenka internetiniai archyvai?

Kitas klausimas — ar | Direktyvos apimtj patenka tik materialios (analoginés) formos kuriniai, ar ir
skaitmeninés formos kuriniai. Manytina, kad Direktyva apima tiek analoginés, tiek skaitmeninés formos
karinius. Tokj teigini galima pagristi keletu argumenty. Jau 1999 metais Komisijos komunikate dél
komunikacijy infrastruktaros ir susijusiy paslaugucm4 buvo jtvirtintas technologinio neutralumo
principas, kuris reiSkia, kad ,teisés aktai turi nustatyti sickiamus tikslus, ir neturi nei reikalauti, nei
diskriminuoti kokios nors technologijos, naudojamos siems tikslams pasiekti“los. Sis principas isitvirtino
ES teis¢je ir yra taitkomas jvairiose teisés sakose. Technologinio neutralumo principo buvo laikomasi ir
priimant Informacinés visuomenés direktyva — tiek vieso paskelbimo teis¢ (3 str. 1 d.), tiek teisé
padaryti darbus viesai prieinamus (3 str. 2 d.) suformuluota neutraliai, nenurodant konkrecios
technologijos. Tiesa, tais atvejais, kai ES istatymu leidéjai maté poreiki nustatyti specialy reguliavima
tam tikroms technologijoms — jie tai tiesiogiai nurodé (pvz., i$imtis dél reprografinio atgaminimo)'”.

Analizuojamoje ES Kariniy naslaiciy direktyvoje toliau laikomasi technologinio neutralumo
principo ir, nurodant objektus, kuriems tatkoma Direktyva, jvardijamos tik ju kategorijos (rasytiniai,
vaizduojamosios dailés ir audiovizualiai kuriniai, fonogramos) nejvardijant ju formos. Jei istatymy
leidéjas buty norejes vardyti konkrecia forma, buty galéjes lengvai tai padaryti (pvz., nurodyti ,,rasytiniai
darbai isleisti popieriniame ar panasiame formate®). Taciau manytina, kad {statymy leidéjai nusprende,
kad diskriminuoti skirtingas formas buty neracionalu — jau dabar biblioteky kolekcijose yra darby, kurie
i8leisti elektroniniu formatu (pvz., elektroninés knygos). Be to, Direktyva nenustato termino, iki kada
sukurti kuariniai galés buti pripazistami nalaiciais pagal §ia Direktyva, todél galima manyti, kad
Direktyva skirta ir ateityje atsirasianciy kuariniy naslai¢iy problemai spresti. Ateityje vis dauges
skaitmeniniais ,,gimusiy“ kariniy (skaitmeninés knygos, garso ir vaizdo jrasai ir pan.). Buty sudétinga
nurodyti priezast], kodél skaitmeniniams kuriniams na$laiciams neturéty buti taikomas toks pats
naudojimo rezimas kaip analoginiu formatu isleistiems kuriniams.

Cia verta atkreipti démesj | elektroniniy archyvy klausima. Vadovaujantis UNESCO Skaitmeninio
paveldo apsaugos chartija'”’, Martyno Mazvydo bibliotekos nuo 2002 mety yra kuriamas Lietuvos
elektroniniy istekliy archyvaswg, kuriame privalomai periodiskai archyvuojamas atrinkty lietuvisky (t. y.
priklausanciy domenui .1t) tinklalapiy turinys. Tinklalapiy savininkams sutikus, archyvuotas tinklalapiy
turinys padaromas viesai prieinamas bibliotekos svetainéje, o atsisakius sudaryti sutartis — turinys vis tiek
archyvuojamas (daroma jo skaitmeniné kopija) ir su juo galima susipazinti specialiuose tik bibliotekoje
prieinamuose terminaluose. Kyla klausimas, ar nuo 2002 mety Siame archyve privalomai sukaupti
kuriniai, dél kuriy panaudojimo néra sudaryta autoriniy sutarciy ir kuriy turinio rengéjy ar autoriy

102 Pyz., Direktyvos 1 str. 3 d. pask. sakinys, 3 str. 2 d.
103 Tai galéty buti, pavyzdziui, iSpléstinis kolektyvinis administravimas, atsakomybés ribojimas ir kt. Daugiau apie papildomy
sprendimy poreikj dalyje ,,Papildomi nacionaliniai problemos sprendimai‘.
104+ Komunikatas ,,Link naujo elektroniniy komunikacijy infrastruktaros ir susijusiy paslaugy rezimo® (vertimas i§ angl. —
w» Lowards a new framework for Electronic Communications infrastructure and associated services®)y COM (1999)539.
1051d., 9 punktas; daugiau apie technologinj neutraluma zr. Rajab ALL ,, Technological neutrality, 14(2) Lex Electronica
Revue du Centre de recherché en droit public 7 (Fall 2009) [interaktyvu]. Prieiga per interneta: <hsp:/ /wwmw.lex-
electronica.org/ docs/ articles_236.pdf>.
106 Informacinés visuomenes direktyvos 5 str. 2 d. (a) p.; daugiau zr. DLA Piper, EU study on the Legal analysis of a Single
Market for the Information Society: New rules for a new age? 5. Copyright and digital content, Nov 2009), p. 26
[interaktyvu]. Prieiga per interneta: <Atp:/ / ec.enropa.cu/ information_society/ newsroom/ ¢f/ document.cfmedoc_id=842>.
107 Priimta UNESCO Generalinés konferencijos 32-ojoje sesijoje 2003 m. spalio 17 d.
108 v, hisp:/ ] eia.libis.lt/ .
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nepavyksta nustatyti (pvz., tinklalapis buvo uzdarytas, neaisku, kam perleistos teisés, autoriai skelbési
anonimiskai), gali bati naudojami Direktyvoje nustatytu budur Tai turéty buti ypac¢ aktualu, kadangi
archyvas, neturédamas teisiy turétojo leidimo naudoti kuarinj, neturi ir teisés tokio kurinio skelbti nei
internete, nei, grieztai taikant ATGT]I, bibliotekos kompiuteriy tinklais'”.

Galima manyti, kad tokiame elektroniniame archyve esantys kuriniai atitinka visus reikalavimus,
taikomus Direktyvos naudos gavéjui (biblioteka) ir objektui (rasytiniai kuriniai — straipsniai, e. zurnalai,
etc)). Todél, jei skaitmeninis archyvas, teisétai archyvaves interneto tinklalapyje esanti turinj'’, nori ji
padaryti viesai prieinama, bet negali nustatyti ar rasti teisiy turétoju, jis turéty atlikti kruopséia paieska.
Ja tinkamai jformines, skaitmeninis archyvas galéty tokius tinklalapius daryti viesai prieinamus internete.
Papildomas klausimas buty, ar kuriniai, pirmg karta paviesinti internete, laikomi ,,paskelbtais® ar
,nepaskelbtais“'"" — pastaryjy naudojimui Direktyva nustato papildomus reikalavimus ir leidZia $alims
naréms nustatyti tam tikrus laiko ribojimus (Direktyvos 1 str. 3 d). Net jei tokie elektroniniame archyve
sukaupti e. kariniai laikomi nepaskelbtais — bent tie, kurie archyve atsirado iki Direktyvoje nustatyto
termino (2014 m. spalio 29 d.), gali buti naudojami Direktyvoje specialia neskelbtiems kuriniams
nustatyta tvarka. Ar véliau | archyva pateke ,,nepaskelbti® e. kuriniai gali buti naudojami kaip kariniai
na$laiciai, priklausys nuo to, ar nacionalinis jstatymy leidéjas nustatys ribojima, leidziama Direktyvos 1
str. 3d.'"?

4.3. ,,Kolekcijose laikomi‘* kiuiriniai

Kita salyga objektams — jie turi buti ,,laikomi* biblioteky ar kity organizaciju kolekcijose. Tokiu budu
Direktyva sickia palengvinti skaitmeninima kuriniy, kurie jau ym biblioteky, kity organizacijy
kolekcijose, o ne naujy kariniy jsigijima skaitmeninant organizacijai nepriklausancius karinius'".

Cia kyla klausimas, ar Direktyva galioja ir kariniams, kurie bus biblioteky kolekcijose, t.y. i
biblioteky, archyvy, muziejy, transliuojanciyjuy organizacijy, mokymo jstaigy kolekcijas pateks po
Direktyvos isigaliojimo ar perkélimo i nacionaling teis¢''*. Direktyva nenurodo, kada kolekcijose esantys
kariniai yra jsigyti — iki Direktyvos jsigaliojimo, perkélimo ar ir po sios datos. Pagal Direktyvos 8 str. 1
d., Direktyva taikoma kariniams, kurie 2014 m. spalio 29 d. (data, iki kada Direktyva turi buti perkelta
nacionaling teis¢) ar po S§ios datos yra saugomi autoriy teisés. Si nuostata leidzia manyti, kad
nacionalinio teisés akto, jgyvendinancio Direktyva, taikymo metu kariniai tiesiog turi buti biblioteky
kolekcijose, nesvarbu, kada jie | jas pateko. Tai netiesiogiai patvirtina ir Direktyvos 1 str. 3 d., kuri
nustato, kad valstybés narés gali nustatyti, kad neskelbtiems ir netransliuotiems kariniams Direktyva
taikoma tik tuo atveju, jei sie kuriniai atsidaré organizacijy kolekcijose iki 2014 m. spalio 29 d. Panasiai 1
stt. 2 d. ¢) punkte nustatytas terminas transliuojanciyju organizacijy turimiems audiovizualiniams
kuariniams ir fonogramoms — Direktyva taikoma tik ty atzvilgiu, kurios buvo sukurtos iki 2002 m.
gruodzio 31 d."" Tai Jex specialis nuostatos ir jos kartu reiskia, kad tokie laiko apribojimai negali biti
nustatyti kitiems kariniams — prieSingu atveju Direktyvos 1 str. 3 d. ir 1 str. 2 d. ¢) nuostatos prarasty
prasme.

Apibendrinant reikéty pabrézti, kad Direktyvoje nustatyta iSimtis taikytina objektams, kuriuos
organizacijos laiko savo kolekcijose ar jas isigys po Direktyvos perkélimo | nacionaling teise. Toks
interpretavimas suteikia bibliotekoms naujy galimybiy: jsigaliojus Direktyvos nuostatoms, bibliotekos
gali ,surinkti visus nacionaliniu mastu esancius kurinius naslaicius ir, atlikusios kruopscia teisiy
turétojy paieska, neatlygintinai juos skaitmeninti ir padaryti viesai prieinamus. Tokiu budu privatas ar
komerciniai asmenys, turintys kolekciju ir norintys jas skaitmeninti, bet negalintys nustatyti teisiy

19 ATGTT 22(3) taikomas tik kuriniams, viesai paskelbtiems po 2012 m. sausio 10 d., be to, nustato kitus ribojimus.
110 Norint teisétai archyvuoti (t. y. atgaminti) internetinj turinj arba reikalingas tai jgaliojantis teisés aktas (pvz., jstatymas,
Vyriausybés nutarimas ar pan.), arba turinio teisiy turétojo sutikimas; todél neoficialas internetiniai archyvai (pvz., archive.org)
vargu ar galéty bati laikomi teisétais.
11 Apie tai skyriuje ,,Kariniai, pirma karta paskelbti ES®.
112 Apie tai skyriuje ,,Bibliotekose deponuoti nepaskelbti kariniai.
113 7+ ankstesni pavyzdi su ,,Google Books* (E-/brary) skyriuje ,,Naudos gavéju kategorijos®.
114 Pavyzdziui, po 5 mety nuo Direktyvos perkélimo asmuo padovanoja nacionalinei bibliotekai savo senelio knygy kolekcija,
kurioje gausu ir knygy, kuriy teisiy turétojai nerandami.
115 Huropos Komisija paaiskino, kad butent 2002-ieji buvo pasirinkti be kokios nors konkrecios priezasties; nustatydama
ribojancia data Komisija paprasciausiai sieké uztikrinti, kad karinius uzsakantiems asmenims nelikty paskatos karinius tycia
paversti ,,nalaiciais®, Zr. Jungtinés Karalystés Europos prieziaros komitetas (European Scrutiny Committee, UK
Parliament), 2012, para. 3.20.
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turétoju (pvz., kino studijos, dramos, operos ar baleto teatrai, turintys seny {rasy), galéty juos perduoti
bibliotekoms ar kitoms vieSosioms organizacijoms su salyga, kad §ios juos skaitmenins ir padarys viesai
prieinamus. Tol, kol néra papildomo modelio, kaip nevieSos organizacijos galéty panaudoti kurinius
naslaicius, tai buty turbut vienintelis budas juos perkelti i skaitmening erdve.

4.4. Autoriy ar gretutiniy teisiy saugomi kuariniai

Suprantama, kad Direktyva taikoma tik kariniams, kurie vis dar saugomi autoriy teisiy — autoriy teisiy
nesaugomi kuriniai priklauso vadinamajam viesajam domenui (angl. public domain), arba visuomeneli, ir
juos gali naudoti visi be atskiro autoriy sutikimo. Todél nustacius autoriy ir tai, kad jis jau mires, pries
bandant susisiekti su teisiy perémeéjais, reikia paskaiciuoti, ar kurinys dar saugomas. Nustatyti, ar autoriy
teisés vis dar galioja, néra visais atvejais paprasta.

4.4.1. Jei nepavyksta nustatyti mirties datos?

Karinio apsaugos trukme skaiciuojama nuo autoriaus mirties datos, atlikimo — nuo atlikéjo mirties

datos, fonogramos ir audiovizualinio karinio — nuo ju paskelbimo ar sukarimo datos. Pastaruosius
nustatyti paprastai nebus sunku, nes paskelbtame audiovizualiniame kurinyje ar fonogramoje paprastai
nurodoma juy isleidimo data. Taciau siekiant nustatyti autoriaus ar atlikéjo mirties data gali kiltd
sunkumy. Pirma, gali buti nezinoma autoriaus ar atlikéjo tapatybé (pvz., kino juostoje nenurodytas
scenarijaus autorius, knyga pasiradyta pseudonimu). Antra, net zinant pries $imtmetj gyvenusio autoriaus
varda, gali buti sunku nustatyti tikslias gimimo ir mirties datas (pvz., autorius miré¢ uzsienyje, metriky
knygos dingusios). Jei nepavyksta nustatyti autoriaus mirties datos — neiSeina nustatyti, kada baigiasi
karinio galiojimo trukmé. Lieka grésme, kad jis nickada ,,oficialiai* nepereis | viesaji domena ir juo
negalés laisvai naudotis visuomené.
Pirmuoju atveju, jei kurinys yra anoniminis ar pasirasytas pseudonimu, ATGT], jgyvendindamas ES
direktyva dél autoriy ir gretutiniy teisiy trukmeés''®, numato, kad turtinés teisés galioja 70 mety po
kurinio teiséto padarymo viesai prieinamu datos. I$siaiskinus autoriaus tapatybe, griztama prie jprasto
apsaugos termino — 70 mety po autoriaus mirties (ATGT] 35 str. 2 d.). Taciau problema licka tais
atvejais, kai nors autoriaus vardas ir pavardé zinoma, taciau nezinoma jo mirties data. Kad kuarinys
nelikty ,jkalintas” autoriaus teisiy sistemoje, reikalinga jstatymy leidéjo pagalba. Cia galima buty
pritaikyti ATGTI 35 str. 2 d. (kur perkelta Direktyvos dél trukmeés 1 str. 3 d.) pagal analogija ir nustatyti,
kad Zinant autoriy ar atlikéja, bet nenustacius juy mirties datos, turtinés teisés galioja 70 mety po kurinio
teiséto padarymo viesai prieinamu datos; suzinojus autoriaus mirties data taikomas jprastinis apsaugos
terminas. Tokiu budu buty sukuriamas tam tikras tikrumas kuriniy naudotojams, o teisiy turétojy teisés
nebuty nepagristai apribotos. Paaiskéjus teisiy turétojui ar jam pareiskus teises, buty taikomas jprastai
kariniui galiojantis apsaugos terminas. Tokia taisyklé kartu skatinty teisiy turétojus informuoti
visuomeneg apie turimas teises, o savo kuariniy naudojimu nesidominciy autoriy atveju visuomenei buty
palengvinamos salygos kurinj naudoti.

4.4.2. Kuris autoriy teisiy apsaugos terminas taikomas?

Kitas klausimas — XX amziuje Lietuvoje galiojo skirtingi autoriy teisiy jstatymai, skirtingai
nustatantys saugomus objektus, teisiy turétojus ir apsaugos terminus. Stai carinéje Rusijoje autoriy teiseés
galiojo 25 metus po autoriaus mirties''’, nepriklausomoje tarpukario Lietuvoje — 50 mety po autoriaus
mirties'"®, o Soviety Sajungoje — 15 mety po autoriaus mirties (iki 1973 mety) ir 25 metus po autoriaus
mirties (po 1973 mety)'"”. Pastarasis terminas, manytina, galiojo ir po 1990 m. Nepriklausomybés
atkurimo, iki kol Lietuva ratifikavo Berno konvencija (1996 m. geguzés 28 d.), kuri nustaté 50 mety po

116 Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/116/EB 2006 m. gruodzio 12 d. dél autoriy ir tam tikry gretutiniy teisiy
apsaugos terminy, OL L 372, 27/12/2006 p. 0012-0018, 1 str. 3 d.
117 Ramunas Birstonas, Danguolé Klimkevic¢iaté, Nijolé Janina Matuleviciené, Lina Mickiené, Jurate Usoniené, Infelektinés
nuosavybes teisé 53 psl. (Registry centras 2010).
18 Vytautas Mizaras, Autoriy teisé: I tomas, 96 psl. (Justitia 2008).
119 Vytautas Mizaras, Autoriy teisé: I tomas, 101 psl. (Justitia 2008).
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autotiaus mirties terming'”. Derinant Lietuvos teise su ES teise, $is terminas buvo dar labiau pratestas —
iki 70 mety po autoriaus mirties. Gretutinés teisés pradétos saugoti daug véliau: atlikéjy, fonogramy ir
audiovizualiniy kariniy gamintojy teisés pradétos saugoti tik nuo 1994 m., nustatant 50 mety nuo
objekto paskelbimo, isleidimo ar vieso atlikimo,'”! o lgyvendinant 2011 metais priimta Direktyvqlzz,
terminas turés buti pratestas iki 70 mety.

Nataraliai kyla klausimas, kurie terminai taikomi objektams, sukurtiems skirtingais laikotarpiais.
Direktyvos naudos gavéjai turés nustatinéti apsaugos terming kiekvieno kurinio (ar jo sudétiniy daliy)
atzvilgiu. Situacija dar labiau pasunkéja, nes naujai nustatyta (prailginta) apsaugos trukmeé gali galioti ir
kariniams, kurie sukurti galiojant trumpesne trukme nustaciusiam istzttyrnui123 — todél naudos gavéjams
taip pat teks aiskintis kiekvieno naujo jstatymo taikymo laiko atzvilgiu klausima.

Kai kuriais laikotarpiais sukurti kariniai gali buti nebesaugomi autoriy teisiy: pvz., remiantis i§
pradziy Soviety Sajungoje galiojusiu 15 mety terminu, kuriniai, sukurti Soviety Sajungoje ir kuriy
autoriai miré¢ iki 1958 m. (t.y. ju apsauga pasibaigeé 1973 m. iki jsigaliojant prailgintam apsaugos
terminui) Lietuvoje paprastai nebeturés galiojanciy turtiniy autoriaus teisiy.'** Panasiai kariniai, sukurti
Soviety Sajungoje ir kuriy teisiy galiojimas pasibaigé iki Berno konvencijos ratifikavimo Lietuvoje
1996 m. geguzés 28 d. (t.y. kuriy autoriai miré iki 1971 mety geguzés 28 d. ir po ju mirties praéjo 25
metai), taip pat nebesaugomi. Tad jei kurinys sukurtas Soviety Sajungoje ir autoriai mire iki 1971 mety
geguzes 28 d., galima manyti, kad autoriy teisés tiems kuriniams nebegalioja.

Kita vertus, kai kuriais atvejais apsaugos terminas tokiy kuariniy atzvilgiu gali buti neaiskus arba gali
biti nepasibaiges. ES direktyva dél autoriy teisiy apsaugos terminy'” pratesé apsaugos terming iki 70
mety po autoriaus mirties; be to, §is terminas taikomas visiems kuariniams, kurie Direktyvos isigaliojimo
metu dar buvo saugomi bent vienoje ES salyje (Direktyvos 10 str. 1 d.). Vadinasi, iki Direktyvos perkélimo
1 Lietuvos teis¢ Lietuvoje nebesaugomi kuriniai, kurie dar buvo saugomi kitoje ES salyje, vél turi buti
saugomi Lietuvoje. Pavyzdziui, lietuviy autoriaus disidentiné poezija buvo parasyta LTSR 1970 metais,
tais paciais metais autorius miré, o jo poezija buvo isleista Vokietijoje. Lietuvoje autoriy teisés nustoja
galioti 1995 m., o Vokietijoje (ir visose Berno unijai priklausanciose salyse) pagal Berno konvencijos
reikalavimus karinys saugomas 50 mety po autoriaus mirties (t.y. iki 2020 mety), o isigaliojus ES
direktyvai dél autoriy apsaugos terminy — jis saugomas 70 mety (t. y. iki 2040) ir §i trukmeé galioja visose
ES narése (t.y. ir Lietuvoje). Kaip matyti i§ pavyzdzio, kai kuriais atvejais net LTSR sukurty kuariniy
atzvilgiu, kuriy autoriai mire iki 1971 mety, autoriy teisiy apsauga Lietuvoje dar gali buti nepasibaigusi
(tiksliau — pasibaigusi, bet gali bti reikalaujama jos atnaujinimo)'*.

Taip pat neaisku gali buti dél tarpukaryje sukurty kariniy. Pavyzdziui, karinys sukurtas 1935 m. (tuo
metu Lietuvoje galiojo 50 mety terminas), o autorius miré 1960 m. (kai galiojo 15 mety po mirties
terminas). Jei taikysime autoriaus mirties metu galiojusi LTSR istatyma, apsauga turéjo pasibaigti 1975,
jei taikysime 1975 metais jsigaliojus] {statyma, kuris jau nustaté 25 mety po mirties terming'”’ — terminas
turéjo pasibaigti 1985. Jei taikysime jstatymus, galiojusius kurinio sukarimo metu (t.y. tarpukario
Lietuvos {statyma, nustatant] 50 mety po autoriaus mirties), apsauga turéjo pasibaigti 2010 metais, bet
atsizvelgiant | iki tol padarytus ATGT] pakeitimus (kur nustatyta 70 mety po autoriaus mirties) —
apsauga dar vis turéty galioti (iki 2020 mety). Sis pavyzdys rodo, kad apsaugos terminus nustatyti
kariniams, sukurtiems tarpukario laikotarpiu, gali bati ypac¢ sudétinga. Kartu tarpukario kariniai po

120 Vienas 1§ tokia pozicija pagtindZianciy dokumenty: 1992 m. spalio 25 d. referendume priemus Lietuvos Respublikos
Konstitucija, Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucijos jsigaliojimo  tvarkos®
Konstitucijos sudedamosios dalies 2 straipsnyje buvo nustatyta, kad jstatymai, kiti teisés aktai ar ju dalys, galioje Lietuvos
Respublikos teritorijoje iki Konstitucijos priémimo, galioja tiek, kiek jie nepriestarauja Konstitucijai ir $iam {statymui, ir
galios tol, kol nebus pripazinti netekusiais galios ar suderinti su Konstitucijos nuostatomis.
121 Birstonas et al., 2010, p. 197; Civilinio kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas (Zin., 1994, Nr. 44-805) 562 str.
122 Buropos Patlamento ir Tarybos direktyva 2011/77/ES 2011 m. rugséjo 27 d., kuria i§ dalies kei¢iama Direktyva
2006/116/EB dél autotiy ir tam tikry gretutiniy teisiy apsaugos terminy, OL L 265, 2011 10 11, P. 15.
123 Pyz., Direktyva 2006/116/EB dél autoriy ir tam tikty gretutiniy teisiy apsaugos terminy, 10 str. 2 d.
124 7 taip pat Stasys Vansevicius, ,,Autoriaus teisé¢ pagal Lietuvoje galiojusius carinés Rusijos civilinius jstatymus®, 38 Teisé,
p. 114-121 (2001).
125 Buropos Parlamento ir Tarybos 2006 m. gruodzio 12 d. direktyva 2006/116/EB dél autoriy it tam tikry gretutiniy teisiy
apsaugos terminy, OL L 372, 27/12/2006, p. 0012—-0018.
126 Svarbu tai, kad Lietuva, perkeldama Direktyva | nacionaling teisg, $ios nuostatos tinkamai neperkélé. Nepaisant to,
suinteresuotiems subjektams licka galimybeé reikalauti $ig Direktyvos nuostaty taikyti tiesiogiai. Pirmas ESTT sprendimas,
kuriame buvo pripazinta galimybé tesiogiai taikyti neperkeltas direktyvos nuostatas: ESTT C-26/62 Van Gend en Loos v.
Nederlandse Administratie der Belastingen; [1963] ECR 1; [1970] CMLR 1.
127 Nors neaisku, ar prailginta trukmé galiojo iki pakeitimo sukurtiems darbams.
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Lietuvos nepriklausomybés atgavimo 1990 metais tapo ijdomus ir aktualis {vairioms grupéms (ypac
istorikams ir kitiems tyrinétojams, tautinés kultaros skleidéjams, zurnalistams). Juos skaitmeninti émeési
Lietuvos muziejai, bibliotekos, archyvai'”, Beveik visi kiriniai yra prarade komercing verte. Taciau
neaiskumas, ar jie vis dar saugomi autoriy teisiy, gali stabdyti ju panaudojima.

Pirmiausia pries pradédamos vykdyti kruopscia paieska, organizacijos, konsultuodamosi su teisininkais,
turéty parengti detalias instrukcijas, kokios rusies ir kada sukurtiems kariniams koks apsaugos terminas
galioja. Tokios lentelés padéty bibliotekoms ir kitoms organizacijoms lengviau nustatyti, ar konkretus
karinys vis dar saugomas. Be to, norint palengvinti tarpukario Lietuvoje ir LTSR sukurty kariniy, kurie
jau i8¢je 1§ komercinés apyvartos, naudojima ir paleisti juos | viesa cirkuliacija be jokiy apribojimy
statymy leidéjas galéty imtis papildomy teis¢kuros priemoniy. Pavyzdziui, buty galima nustatyti
prezumpcija, kad Lietuvoje isleisty kariniy, kuriy autoriai miré iki 1971 mety geguzés 28 d., apsauga
Kuariniy naslaic¢iy direktyvos kontekste yra pasibaigusi, nebent yra jrodyta priesingai. Tokiu budu
bibliotekoms buty palengvinta nasta skaitmeninti tokius kuarinius: juos buty galima skaitmeninti ir
padaryti viesai prieinamus neatliekant kruopscios paieskos. Tokia prezumpcija suteikty bibliotekoms ir
kitoms vie§osioms organizacijoms daugiau tikrumo'”, kurie kiriniai laikomi nesaugomais, ir sumazinty
kruopscios paieskos sanaudas dél kariniy, kurie greiciausiai nebesaugomi autoriy teisés. Tai sudaryty
palankesnes galimybes ,,senus kurinius® (kuriy autoriai mire iki minétos datos) lengviau padaryti viesai
prieinamus, kad su jais galéty susipazinti visi suinteresuoti visuomenés nariai.

Kartu tokia prezumpcija neturéty buti latkoma autoriy teisiy ribojimu, o tik teisiy jgyvendinimo
tvarkos nustatymu: prezumpcija nepanaikina teisiy ar nesutrumpina apsaugos trukmés ir nepriestarauja
Direktyvai dél autoriy teisiy apsaugos terminy (10 str.). Tokia prezumpcija tik perkelty jrodinéjimo
pareiga: fakta, kad kuarinys tebesaugomas, §iuo atveju turéty jrodyti teisiy turétojas, o ne karinio
naudotojas. Galimy teisiy turétojy interesai papildomai apsaugomi nustatant, kad §i prezumpcija galioja
tik Lietuvos kilmés kariniams ir tik Direktyvos kontekste (t.y. tik siekiant pasinaudoti Direktyvoje
nustatyta iSimtimi) — nei uzsienio kilmés kuariniy atzvilgiu, nei komerciniy subjekty ar { Direktyvos
naudos gavéjy sarasq nepatenkanciy naudotojy atzvilgiu §i prezumpcija nebuty taikoma. Kartu jei
atsirade teisiy turétojai jrodyty, kad konkretus karinys, kurio autoriai miré iki 1971 mety geguzes 28 d.,
dar yra saugomas (pvz., nes Direktyvai jsigaliojus kitos ES $alies {statymo pagrindu Lietuvoje pasibaigusi
apsauga buvo atnaujinta), teisiy turétojai galéty pareiksti savo teis¢ { kompensacija tokia pacia tvarka,
kaip bus nustatyta kuriniams naslaiciams.

Apibendrinant galima konstatuoti, kad klansimas, ar konkretus kirinys vis dar sangomas autoriaus teisiy, gali biti
labai sudétingas ir be aiskans atsakymo. Kiriniy, kuriy antorians mirties data nesinoma (ir todél néra atskaitos tasko
apsangos terminui skaicinoti), at3vilgin galéty buti nustatoma taisyklé, analogiska tai, kuri taikoma anonimiskiens ir
psendonimn pasirasytiemss kariniams — t.y. 70 mety po kirinio vieSo paskelbimo. Kiriniy, kurie yra sukurti
tarpukario laikotarpin ar TSR, atZvilgiu apsangos terminus nustatyti gali biti ypal sunkn dél istoriskai besikeitusiy
antoriy teisiy statymy ir juose nustatyty skirtingy apsangos terminy. Norint sudaryti palankesnes sqlygas tarpukario
Lietuvoje ir 1. ISR paskelbtiems kiriniams skaitmeninti ir padaryti viesai prieinamus, siitloma Direktyvos kontekste
nustatyti prezumpcija, kad Lietuvoje isleisto kiirinio antoriy teisiy apsaugos terminas yra pasibaiges, jei kirinio autoriai
miiré ki 1971 mety geguzés 28 d.

4.5. Kuariniai, pirma karta paskelbti ES

Trecias | Direktyvos apimtj patenkantiems objektams taikomas reikalavimas — jie turi buti pirmg karta
paskelbti arba, nesant paskelbimo, pirma karta transliuoti ES valstybéje naréje (1 str. 2 d.). Tik ES pirma
karta paskelbtiems (transliuotiems) kariniams, nesvarbu, kas jy autorius, gali bati taitkoma Direktyvoje
nustatyta autoriy teisiy iSimtis. Tokio apribojimo priezastis — sunku atlikti kruopscia paieska ty kuriniy
atzvilgiu, kuriy kilmeés salis yra ne ES valstybe. Kita priezastis — vadinamasis tarptautinis mandagumas

128 L. www.e-paveldas.lt.
129 Tiesa, visis$ko tikrumo tai neuztikrinty, nes teisiy turétojai galety jrodyti, kad tam tikri kariniai dar vis saugomi.
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(angl. international commity)”™ — t.y. pagarba kitose valstybése nustatytam autoriy teisiy reguliavimui,

nesikisimas | juy autoriy teisiy politikatm.

4.5.1. Internete paviesinti kariniai

Nors ,,paskelbimo® savoka néra pernelyg problemiska, vienas i§ klausimuy, kuris gali iskilti
bibliotekoms ir kitiems naudos gavéjams — ar internete pirma karta padaryti prieinami ir biblioteky
kolekcijose ar archyvuose atsidare kuariniai (pvz., kuriniai Lietuvos elektroniniy istekliy archyve) bus
laikomi paskelbtais; jei taip, kuriuo atveju jie bus laikomi paskelbtais ES salyje (tik tokiais atvejais jiems
taikoma Direktyva) ir kuriuo atveju — paskelbtais Lietuvoje (Lietuvoje paskelbty kuriniy teisiy turétojai
bus nustatinéjami Lietuvoje).

Pirmiausia reikia atkreipti démesj | lietuvisky terminy, vartojamy (vairiuose instrumentuose,
neatitikimg. Kariniy naslaiciy direktyvoje bei Berno konvencijoje vartojama savoka ,,published*
lietuviskuose $iy dokumenty vertimuose isversta | ,,paskelbtas®. Taciau perkeliant ir adaptuojant ta pacia
savoka 1§ Berno konvencijos § ATGT] (2 str. 14 d.), ji pervadinta { ,,iSleistas®. Tuo paciu metu ATGT]
vartojamas terminas ,,viesas paskelbimas®“ (2 str. 31 d.) atitinka ,,public communication®, kaip ji
apibréziama Informacinés visuomenés direktyvoje (31 str.). ATGT] Sios savokos aiskiai atribojamos:
i8leidimas apima tradicinj iSleidima materialia forma, viesas paskelbimas — paskelbima laidais ar
belaidémis priemonémis, tarp ju ir internetu. Toliau bus kalbama apie paskelbima, kaip $i savoka
vartojama Kariniy naslaiciy direktyvoje.

Kitas klausimas, ar ,,paskelbimas® Direktyvos kontekste apima tik tradicines paskelbimo formas
(iSleidima materialiy kopijy pavidalu), ar ir modernias paskelbimo formas (platinima internete). Aiskaus
atsakymo $iuo klausimu néra' Direktyvoje vartojamas terminas pirma karta buvo jtvirtintas Berno
konvencijoje'”’. Viena vertus, priimant Berno konvencija $iuolaikinés platinimo formos internetu dar
nebuvo zinomos. Kita vertus, skaitant $ia nuostata pazodziui, néra absoliuciy kliuciy ,,iskaityti“ joje ir
paskelbimo internete'™, Lyginant tradicinj paskelbima (iSleidima) ir paskelbima internete, socialine ir
ekonomine prasmémis jie gali buti tiek labai panasus, tiek labai skirtingi. Pavyzdziui, kariniai gali buti
skelbiami e. zurnale, kuris taip pat yra recenzuojamas, maketuojamas ir leidziamas periodiskai su
priskirtu ISSN kaip ir materialios formos Zzurnalas ir uz prieiga prie jo taikomas mokestis — tokiu atveju
nuo tradicinio zurnalo jis skiriasi tik skaitmenine forma. Kitas pavyzdys gali buti asmeniniuose
tinklarasciuose vartotoju viesinami kariniai, kur néra atsakingo leidéjo, neaiski nei autorysté, nei ar tai
pirmas paskelbimas, priciga nemokama ir pan. [domu, kad dél sios ar kity priezas¢iy ATGT] taip pat

vienais atvejais iSleidima materialia forma ir paskelbima (televizijoje, internetu) traktuoja vienodai'”, o

kai kuriais atvejais — skirtjngaim.

Pagrindiné problema, su kuria buty susiduriama Direktyvos kontekste, jei internete paviesinti
kuriniai bus laikomi paskelbtais, — vietos, kur jie buvo paskelbti, nustatymas. Internete paviesinti
kuriniai gali buti pasiekiami visame pasaulyje, todél naturaliai kilty klausimas, kurie i§ ju laikytini
paskelbtais ES ar Lietuvoje'”’. Paskelbimo vietos nustatymo klausimas Direktyvos kontekste svarbus: ji
taikoma tik kariniams, kurie yra pirma karta paskelbti ES, o paieska atlickama Salyje, kur karinys pirma

130 Auksto lygio eksperty grupé, Jungtineés ataskaitos priedas — sektoriy ataskaitos (Appendix to the Joint Report — Sector
Reports) 2008, para. 1.5.
131 Sudarius galimybe taikyti iSimtj tre¢iosiose valstybése paskelbtiems kairiniams, $is tarptautinis principas gali bati pazeistas.
132 /g pvz., Brian F. Fitzgerald, Sampsung XiaoxiangShi, CherylFoong, Kylie M. Pappalardo, ,,Country of Origin and
Internet Publication: Applying the Berne Convention in the Digital Age®, Journal of Intellectual Property (NJIP) Maiden Edition
38-73 (2011).
133 Berno konvencijos 3 str. 3 d. ,,Savoka ,,paskelbti kuriniai® reiskia autoriaus sutikimu paskelbtus kuarinius, koks bebuty
egzemplioriy gamybos budas, su salyga, kad turimas ty egzemplioriy kiekis galety patenkinti pagristus visuomenés poreikius
atsizvelgiant | karinio pobudj. Paskelbimu nelaikomas dramos, dramos-muzikos, kinematografijos ar muzikos kurinio
atlikimas, vieSas raiskusis literataros karinio skaitymas, literatiros ar meno kariniy perdavimas laidais ar transliavimas eteryje,
meno karinio eksponavimas ir architektaros karinio pastatymas.®
134 Jei ,,perdavimas laidais* tarsi paneigia paskelbima laidiniu internetu, belaidZio interneto atveju $i problema tarsi nekyla.
135 /Zg. pvz., ATGT] 20-22, 24-25, 32 str. (,,iSleistas ar viesai paskelbtas®).
136 Zg. pvz., ATGT] 23 str., 58 str. 1 d. 4 p. (tatkoma isleistiems, bet ne internetu paskelbtiems darbams).
137 Idomu tai, kad pagal Martyno Mazvydo bibliotekos administruojamo elektroniniy istekliy archyvo aprasa elektroninio
istekliaus priklausomybeé Lietuvos Respublikai nustatoma pagal siuos kriterijus: geografiné padétis, t.y. itekliaus buvimo
vieta pasauliniuose kompiuteriy tinkluose, kuri atpaZjstama pagal domena It interneto adrese; leidéjo vieta; autoriaus
gyvenamoji vieta arba tautybé (neautonominiy el. iStekliy, esanciy kituose domenuose, priklausomybeés Lietuvai nustatymo
atveju);  papildomai  kaupiami  elektroniniai  iStekliai, = kurie  pateikia  informacija  apie  Lietuva,  Zr.
<http:/ / eia.libis.lt/ aboutProject.php>.
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karta paskelbtas. Remiantis Europos Sajungos Teisingumo Teismo (toliau vadinama — ESTT) praktika,
viesas paskelbimas internete laikomas jvykusiu toje salyje (ar Salyse), i kurios rinka buvo adresuota
paslauga'”. T kokia salj ar $alis konkretus tinklalapis buvo adresuotas, nustatyti gali biti nelengva (tai gali
priklausyti nuo tinklalapio kalbos, valiutos, reklamos ir pan.). D¢l Sios priezasties sitloma aiskinti, kad
Direktyvoje vartojama savoka ,,paskelbimas® turéty apimti tik tradicinj paskelbimg (isleidima materialia
forma). Organizacijy kolekcijose atsidare pirma karta internete paviesinti kuriniai turéty buti latkomi
,»nepaskelbtais® Direktyvos kontekste: kruopsti paieska ju atzvilgiu buty atlickama organizacijos, kur jie
laikomi, Salyje, o ju naudojimui buty taikomos papildomos neskelbtiems kuriniams taikomos salygos.

4.5.2. ES piliecio karinys, paskelbtas trecCiojoje Salyje

Kitas svarbus ,,paskelbimo* nuostatos aspektas — Direktyva tatkoma tik ES paskelbtiems kariniams
(nesvarbu, kas jo autoriai) ir todél netaikoma kuariniams, kuriy autoriai yra ES pilieciai, bet ju kuriniai
pirma kartg paskelbti treciojoje Salyje. Nors §i nuostata buvo kritikuojama dar Direktyvos svarstymo
metu'®, ji buvo palikta, matyt, dél vienos priezasties: jei ES pilie¢iams buty suteikiama kitokia teisiy
apimtis nei kity Pasaulinés prekybos organizacijos $aliy pilie¢iams (pirmuyjy kuriniai naslaiciai galéty buti
naudojami pagal Direktyva, net jei yra paskelbti #e ES, kai antryju kuariniai pakliaty § Direktyvos apimtj,
tik jei buty pirma karta paskelbti ES), tai galéty priestarauti vadinamajam nacionalinio traktavimo (ang].
national treatment), arba nediskriminacijos, principui, kuris yra jtvirtintas tieck Berno konvencijoje (5 str. 1
d.), tiek TRIPS (3 str.) ir draudzia diskriminacija tarp savo $alies ir kitos salies (Berno unijos ar TRIPS
narés) pilie¢iy. Sios potencialios problemos i$vengiama Direktyvos taikymo apimti susiejant su kariniais
ir jy paskelbimo vieta, o ne su nacionaline teisiy turétojy priklausomybe. Lietuvai sis klausimas taip pat
aktualus — lietuviy iSeivijos uzsienyje pirma kartg paskelbti (isleisti) kuriniai (knygos, Zurnalai ir t. t.), §iuo
metu esantys Lietuvos bibliotekose ir archyvuose, vadovaujantis $ia taisykle, nepakliava i Direktyvos
apimti. Deja, Lietuva Siuo atveju neturi teisés nukrypti nuo aiskiai nustatyty Direktyvos taikymo riby ir
praplésti jos taikymo apimtj. Tokiems ne ES pirma kartq paskelbtiems kuariniams Lietuvos jstatymuy
leidéjas tegaléty nustatyti specialia nacionaliniu mastu galiojancia tvarka.

Apibendrinant galima teigti, kad reikalavimas kirinini, kad Sis biity pirma kartq paskelbtas ES, neturéty kelti dideliy
aiskinimo problemuy, isskyrus keletq atvejy. Pirma, gali kilti klausimy, ar internete paviesinti kdriniai laikytini
wpaskelbtais“ — vieno atsakymo Sino klausimu dar néra, o Direktyvos kontekste siilytina juos laikyti ,nepaskelbtais®,
taip supaprastinant valstybes, kurioje turi biti atliekama paieska, nustatymaq. Antra, apgailestautina, kad ES pilieliy
kilriniat, pirmq kartq paskelbti ne ES (tarp jy ir lietuviy emigranty kiriniai, isleisti treliosiose Salyse ir esantys
biblioteky kolekcijose), nepakliiva { Direktyvos apimti — tai paaiskintina tarptantiniais reikalavimais, kuriems ES
turi paklists, ir nukrypimas nuo Sios Direktyvos nuostatos néra leid%iamas.

4.6. Bibliotekose deponuoti nepaskelbti (neisleisti) kariniai

Galiausiai Direktyva apima ir karinius bei fonogramas, kurie nebuvo paskelbti ar transliuoti, bet su
teisiy turétojy sutikimu buvo padaryti viesai prieinami bibliotekose ar kitose organizacijose (Direktyvos
1 str. 3 d.). Pavyzdziui, Lietuvos bibliotekoms savo rankrascius gali dovanoti (ar parduoti) visi
pageidaujantys, o nepaskelbtos (neisleistos) daktaro disertacijos nuo 1994 m. | nacionaling biblioteka
perduodamos privaloma tvarka'. Tokiems kiriniams Direktyva taip pat taikoma. Tiesa, Europos
Komisija suvoke, kad teisé pirma karta viesai paskelbti (isleisti) karinj kai kuriose valstybése yra viena i§
neribota laika galiojanciy ir nepetleidziamy asmeniniy neturtiniy teisiy'*. Todél tokiy nepaskelbty
kuariniy naudojimas Direktyvos nustatyta tvarka buvo leistas su keliomis salygomis: (1) jie organizacijoje
turi buti deponuoti su teisiy turétojy sutikimu, ir (2) ,,pagristai galima manyti, kad teisiy turétojai

138 Tokia taisyklé taikoma bent jau prekiy zenkly teisés kontekste, zr. ESTT 2011 m. liepos 12 d. byla C-324/09 L’Otréal SA
ir kt. ». eBay International AG ir kt., para. 64—65.
139 European Scrutiny Committee, para. 3.23.
140 Mokslo doktorantaros nuostatai, patvirtinti Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 12 d. nutarimu Nr. 561,
33 punktas.
4 Pyz., zr. Prancizijos intelektinés nuosavybés kodeksas, L121-2 straipsnis [interaktyvus]. Prieiga petr interneta:
<www.legifrance. gonv.fr/ content/ download/ 1959/ 13723/ .../ Code_35.pdf>.
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nepareiks priestaravimo dél naudojimo budy, nurodyty Direktyvos 6 straipsnyje. Be to, (3) valstybés
narés gali apriboti Sios dalies tatkyma kariniams ir fonogramoms, kurie buvo tose organizacijose
deponuoti anksc¢iau nei 2014 m. spalio 29 d. (t. y. iki Direktyvos perkélimo datos). Siu salygu taikymas
gali kelti problemy praktikoje.

4.6.1. Teisiy turétojy sutikimas ir neprieStaravimas

Pirmas klausimas, kaip organizacijos turéty nustatyti, ar karinys, esantis kolekcijoje, buvo padarytas
viesal prieinamas ,,su teisiy turétojy sutikimu®. Jei rankrastis buvo pateiktas teisiy turétojo pageidavimu
ir iniciatyva ir pridétas radytinis visy teisiy turétojy sutikimas, problemy neturéty kilti — taciau taip bus
ne visais atvejais. Viena problema kyla dél privalomai deponuoty neisleisty kuariniy (pvz., mokslo
disertacijy). Siais atvejais neaisku, ar, $alia privalomumo, disertacija deponuojantis autorius taip pat
notéjo it savanoriskai sutiko kirinj daryti viesai prieinama bibliotekoje. Cia galima bty preziumuoti, kad
raSydami mokslo disertacijas, kurios turés buti privalomai deponuotos, autoriai apie tai zinojo, ir jei
buty priestarave — buty juy nerase (ar, pavyzdziui, nenaudoj¢ kaip savo disertacijos darbo). Antra
problema: bibliotekos neretai neturés duomeny apie pries deSimtmecius gautus rankrascius — kas
rankrast] pridavé (autorius, jo palikuonis ar kitas asmuo), ar pridaves asmuo buvo teisiy turétojas.
Direktyva taip pat nedetalizuoja, ar ,,teisiy turétojas® turi turéti turtines ar asmenines neturtines teises.
Jei uztekty turtiniy — jas dar galima jgyti sutarties pagrindu, tac¢iau asmeninés neturtinés teisés néra
perleidziamos ir tik po autoriaus mirties autoriaus palikuonys jgyja teise jas administruoti. Kadangi
Lietuvoje neegzistuoja savarankiSka teisé pirma karta paskelbti neskelbta kurinj, musy jurisdikcijoje
Direktyvos kontekste teisiy turétoju galéty buti ir asmuo, turintis vien turtines teises { karini (pvz.,
perleistas sutartimi) — taciau jos turi buti frodytos. O neturint duomenuy, pagrindzianciy, kad nepaskelbti
(neisleisti) kariniai buvo perduoti organizacijai su teisiy turétojy sutikimu, jie negali buti Direktyvos
nustatyta tvarka skaitmeninami ir padaromi viesai prieinami.

Antra, didele diskrecija (ir rizika) organizacijoms palickama, kai jos turi nuspresti, ar galima
»pagristal manyti, kad teisiy turétojai nepriestarauty naslaiciais tapusiy kuriniy skaitmeninimui ir
padarymui prieinamais internete. Kadangi Direktyva nepateikia aiskinimo $iuo klausimu, perkeldamas
$ia nuostata | nacionaling teise, jstatymy leidéjas galéty bent aiSkinamajame raste nurodyti, kada $is
reikalavimas laikomas patenkintu. Vienas variantas galéty buti nustatyti keleta kriterijy, kuriy bent viena
(ar visus) patenkinus, $is ,,nepriestaravimo® reikalavimas laikomas jvykdytu: pavyzdziui, perduodamas
karinj, teisiy turétojas sutiko su visais vieSais panaudojimo badais'**; i§ karinio turinio néra akivaizdu,
kad autorius turéty pagrinda priestarauti (pvz., tai néra intymus dienorasciai, labai asmeninius faktus
atskleidZianti autobiografija ir pan.). Sios salygos baty papildomas saugiklis, norint padaryti nepaskelbta
kuarinj viesai prieinama internete. Kiekvienu atveju, jei nepaskelbto kuarinio autorius pasirodyty ir
pareik§ty priestaravima — jis/ji bendra tvarka galéty gauti sazininga kompensacija uz karinio
panaudojimg (6 str. 5 d.).

4.6.2. Galimas laiko ribojimas

Galiausiai ES $alims naréms Direktyva palieka galimybe apsispresti dar vienu klausimu: ar
Direktyvoje nustatyta kuriniy naslai¢iy panaudojimo tvarka taikyti visiems neskelbtiems kuariniams (jei
jie atitinka aptartus kriterijus), ar tik tiems, kurie buvo deponuoti iki privalomos Direktyvos perkélimo j
nacionaling teis¢ dienos (2014 m. spalio 29 d.). Koks $io leidziamo apribojimo tikslas — néra visiskai
aiSku. Galimas tokio apribojimo paaiskinimas: artimoje ateityje (po Direktyvos perkélimo) visos
bibliotekos turés kruopsciai dokumentuoti deponuojamus neskelbtus (neisleistus) rankraséius (fiksuos,
ar karinius deponuoja teisiy turétojas, ar tai daro savanoriskai ir ar suteikia teis¢ kurinius skaitmeninti,
daryti viesai prieinamus internete ar Kkitaip naudoti, kaip susisiekti esant kity klausimy dél
panaudojimo)l43. Todél nuo Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ dienos tarp priduodamy
rankrasciy neturéty atsirasti naujy kuariniy naslai¢iy'*. Dél sios priezasties kai kurios Salys nusprendé

142 Tiesa, kai kuriy valstybiu, tarp juy ir Lietuvos, teis¢je nejmanoma suteikti teisiy | panaudojimo budus, kurie perdavimo
metu neegzistuoja, zr. ATGT] 38 str. 3 d.
143 Pyz., §iuo metu Martyno Mazvydo bibliotekoje pateikiant karinius uzpildoma dokumenty dovanojimo/pirkimo forma,
kur aptariami tam tikri galimi jy panaudojimo budai, taciau panaudojimas internete paprastai dar néra aptariamas.
144 Jei tai buvo Komisijos logika, idomu, kodél 8i logika nebuvo pritaikyta visiems kariniams ir fonogramoms — o sidloma tik
neskelbtiems kuriniams; viesyjy transliuotojy kariniams buvo nustatyta dar kita data — 2002 m. gruodzio 31 d.
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perkelti §j terming | nacionaling teise' . Visgi manytina, kad net jei tokios priemonés sumazins kuriniy
naslaic¢iy atsiradimo rizika, rizikos visiskai nepanaikins: jsivaizduokime, 2015 m. mirusio kolekcininko
sunus bibliotekai padovanoja seny vertingy rankrasciy kolekcija, kuriy autoriai nezinomi (o mires
kolekcininkas neturéjo autoriy teisiy { juos) — nustacius ribojancia data (2014 m. spalio 29 d.), tampa
nejmanoma tokiy vertingy rankrasciy naslaiciy skaitmeninti ir sukelti i interneting erdve.

Kita tokio sialomo laiko apribojimo priezastis galéty buti internetiniai archyvai, apie kuriuos buvo
kalbéta ankséiau'*. Valstybés jgaliota organizacija (Lietuvoje — Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo
bibliotekos administruojamas elektroniniy iStekliy archyvas) nuolatos kaupia (tam tikra) internete
paskelbta turinj, taciau neretai neturi teisiy §j turinj padaryti viesai prieinamg internete. Saugomuy kuriniy
tokiuose e. archyvuose kas metai daugés, o tarp ju daugés ir kariniy, kuriy teisiy turétojy nepavyks
nustatyti, net jei bus pra¢je santykinai nedaug laiko (autorius internete identifikuoti ypa¢ sudétinga, ju
teisés neretal nebuna tinkamai perleistos puslapiy administratoriams, tinklalapiai greitai ,,iSnyksta® i§
interneto erdvés, o kam ju teisés perleidziamos — neaisku). Ar buty tinkama leisti organizacijoms daryti
tokius kurinius naslaicius viesai prieinamus internete be autoriy sutikimo? Siy kariniy autotiai dar gali
buti gyvi ir vos po keleto mety po kuarinio paskelbimo jie gali nebenoréti, kad juy anksc¢iau pateiktas
turinys buty pasiekiamas visam pasauliui. Kita vertus, jei tokie internete paskelbti kariniai bus laikomi
,»neisleistais® (kaip siuloma anksciau), todél norint juos skaitmeninti bus taikomos papildomos salygos:
sie e. kariniai turi buti atsiradg biblioteky archyvuose su teisiy turétojo sutikimu ir archyvai privalo turéti
pagrinda manyti, kad teisiy turétojai nepriestarauja, kad kuarinys bus (vél) padarytas viesai prieinamas
internete. Kadangi internetiniy istekliy archyvavimas vyksta privaloma tvarka, teisiy turétojy sutikima
nustatyti bus sunku (nebent buty sutartis) — o sutikimo nesant, kazkada internete paviesinti (bet laikomi
,»nepaskelbtais®) kariniai negalés vél bati organizacijy padaromi viesai prieinami interneto tinklais. Tad
salygy, nustatyty neskelbtiems kariniams, turéty uztekti, norint apsaugoti internete paviesinty kuriniy
teisiy turétojus nuo nepageidautino pakartotinio ju kuriniy paskelbimo internete.

Apibendrinant teigtina: norint, kad bibliotekos ar kitos organizacijos galéty skaitmeninti ir padaryti prieinamus iki Siol
neskelbtus kirinius (rankrastins) naslaicius, bity nandinga patikslinti (iSaiskinti) tokiy kiriniy naudojimui taikomas
sabjgas. Pirma, ,teisiy  turétojy sutikimas”  privalomai deponuojamy daktaro disertacijy atveju  galéty biti
pregiumnojamas, o kity Ririniy atveju — reikéty bent grodyti, kad rankrasiins organizacijai perdavé (turtiniy) teisiy
turétojas. Antra sqhga (,galima pagristai manyti, kad nepriestarans padarymui viesai prieinamu internete) galéty biti
Sukonkretinta pateikiant sqrasq aplinkybiy, kurias patenkinus organiacija galéty ,pagristai manyti* dél teisiy turétojo
priestaravimo nebuvimo. Galiausiai analizé rodo, kad (Direktyvos leid%iamas) laiko ribojimo nustatymas neskelbty
kariniy naslaiciy atvilgin néra reikalingas ar net gali biti alingas.

145 7+ Vokietijos Vyriausybés pasialymas dél jstatymo dél kariniy naslai¢iy ir komercinéje apyvartoje nesanéiy kariniy
naudojimo ir kity Autoriy teisiy istatymo pakeitimuy (vok. Entwurf eines Gesetzes zur Nutzung verwaister und vergriffener Werke und
einer weiteren Andernng des Urheberrechtsgesetzes), 08. 05. 2013, Drucksache 17/13423 [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | dipbt.bundestag.de/ dip21/ btd/ 17/ 134/ 1713423.pdf>, § 1370, komentaras — aiskinamojo rasto 19 p.
146 /g, skyriy ,,Materialios ar skaitmeninés formos kariniai...”.
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V. KURINTU NASLAICIU NUSTATYMAS

Direktyva numato, kad kariniai pripazistami ,,naslaiciais®, jei atlikus ,,kruopscia paieska™ né vienas is
teisiy turétoju néra nustatytas (neaiski tapatybe) arba jei vienas ar keli nustatyti, bet né vienas néra rastas
(neaiski buvimo vieta) (Direktyvos 2 str. 1 d.). Svarstant Direktyvq Europos Parlamente, kuriniy
na$lai¢iy savoka buvo praplésta jtraukiant ir ,,pusiau naslaicius®: jei vienas ar keli teisiy turétojai buvo
rasti, taciau (nepaisant kruopscios paieskos) vis dar yra nenustatyty ir/ar nerasty teisiy turétojy, tokius
karinius galima naudoti Direktyvoje nurodytais budais, jei rasti teisiy turétojai davé sutikimg juos tokiais
budais naudoti (2 str. 2 d.)""".

Daugiausia kontroversijy Direktyvos priémimo metu ir iki Siol kelia reikalavimas atlikti ,,kruopscia
paieska® (3 str.), kuri butina norint suteikti kariniui ,,naslaicio® statusa'*. Direktyva reikalauja, kad
bibliotekos ar kiti naudos gavéjai uztikrinty, jog kruopsti teisiy turétojy paieska buty atlikta (1)
kiekvieno kurinio ar fonogramos atzvilgiu, (2) i§ anksto, (3) tikrinant atitinkamus konkrecios kategorijos
kariniams ir kitiems saugomiems objektams tinkamus Saltinius, (4) saziningai (angl. i good faith), (5)
paieska atlickant karinio ar kito objekto kilmés Salyje bei (6) ja tinkamai dokumentuojant. Sie
reikalavimai gana abstraktus, todél valstybés narés turés nuspresti, kaip kiekvienas ju bus perkeltas ir
taikomas nacionalinéje teisés sistemoje.

Prie§ analizuojant $ios nuostatos perkélimo | nacionaling teise galimybes, verta trumpai aptarti
kruopscios paieskos standarto reiksme. Jei kruopscios paieskos standartas per zemas — bus pazeidziami
teisiy turétojy interesai, nes viesosios organizacijos galés nesunkiai karinius pripazinti naslaiciais ir juos
skaitmeninti bei viesai skelbti, jei tik ju teisiy turétojai néra akivaizdas. Kita vertus, jei $is standartas per
aukstas — pazeidziami naudos gavéjy ir visuomenés interesai, nes teisiy turétojy paieskos sagnaudos labai
1Saugs ir skaicius kuriniy, kurie galiausiai pripazistami kuriniais naslaiciais ir padaromi viesai pasiekiami,
sumazés. Be to, jel paieskos sanaudos yra didesnés nei zalos atlyginimas autoriaus teisiy pazeidimo
atveju, organizacijos teoriskai galéty naudoti kurinius neatlikusios kruopscios paieskos, o verciau, iskilus
teisiy pazeidimo klausimui, atlyginti Zala. Praktikoje bibliotekos ir kitos organizacijos greiciausiai
nesiimty tokio zingsnio, nes tai kenkty ju, kaip viesas misijas jgyvendinanciy organizacijy, reputacijai.
Tokiu atveju jos atsidurty blogesnéje padétyje nei komerciniai subjektai: pastarieji neprivaléety daryti
brangios kruopscios paieskos ir tik nustacius pazeidima turéty atlyginti zala, kurios dydis galéty buti net
mazesnis nei biblioteky patirtos paieskos sanaudos. Kaip buvo aptarta pradzioje, daugelis komentatoriy
sutinka, kad Direktyva nustato ypa¢ aukstus ir detalius kruop$cios paieskos reikalavimus'®.
Atsizvelgiant | galimg pernelyg auksto kruopscios paieskos standarto zala, Direktyvos nuostatas reikéty
interpretuoti ir perkelti | nacionaling teis¢ proporcingai, atsizvelgiant ne tik | teisiy turétojy, bet ir j
viesuju organizacijy bei vartotojy interesus.

Pirmieji du kruopscios paieskos reikalavimai sudétingy teisiniy klausimuy nekelia. Pirma,
reikalavimas paieska atlikti ,,kiekvieno kurinio ar kito saugomo objekto® atzvilgiu reiskia, kad jei objekta
sudaro keli autoriy teisiy saugomi objektai, kiekvieno i§ objekty atzvilgiu paieska turi buti atlickama
atskirai. Pavyzdziui, jei knyga yra su iliustracijomis ar nuotraukomis — atskirai turi buti ieSkoma rasytojo,
fotografo, iliustracijy autoriaus, siekiant gauti leidima 1§ juy visy; fonogramos atveju reikia nustatyti
muzikos kurinio, teksto autorius, taip pat asmenis, turincius teises | atlikima, { pacig fonograma ir pan.
Antra, reikalavimas kruopscia paieska atlikti ,,i$ anksto™ (ex ante) reiskia, kad kuriniai, kurie biblioteky ir
archyvy jau iki Direktyvos perkélimo buvo suskaitmeninti ir padaryti viesai prieinami internete (pvz.,
tinklalapyje www.epaveldas.i), negalés buti atgaline tvarka paskelbti kariniais naslaiciais. Net jei ju teisiu
turetojy kruopsti paieska bus atlikta expost ir jie bus tinkamai jforminti kaip kuriniai naslaiciai, atsirade
teisiy turétojai galés kreiptis dél autoriy teisiy pazeidimo bent tam laikotarpiui, kai kariniai buvo
skelbiami internete nesuteikus jiems naslaiciy statuso.

Kiti kruopséiai paieskai taitkomi reikalavimai pareikalaus daugiau jstatymy leidéjo ir jstatymy
taikytojy démesio.

147 Pasialyme dél Direktyvos tokie kariniai jau buvo laikomi nebe naslaiciais, zr. Pasitlymas dél direktyvos COM(2011) 289
galutinis, 2 str. 2 d.
148 Kaip svarbiausias klausimas jis nurodomas ir, pvz., Gowers, Review of Intellectual Property (2000) [interaktyvu]. Prieiga per
interneta: <http:/ | www.hm-treasnry gov.uk/ d/ pbrO6_gowers_report_755.pdf>, para. 4.100.
149 s, skyriy ,,Bendras direktyvos vertinimas®.
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5.1. Paieska pagal nacionalinius Saltiniy sarasus

Vienas Direktyvos reikalavimy — paieska turi buti atliekama tikrinant Saltiniy sarasa, kuris sudarytas
konkreciai kariniy kategorijai. Pasikonsultavusi su teisiy turétojais, naudotojais ir vartotojais, kiekviena
valstybé naré turi nustatyti kiekvienos kategorijos atitinkamiems kuariniams ar fonogramoms tinkamus
Saltinius, kurie turi apimti bent Direktyvos priede iSvardytus Saltinius (3 str. 2 d.). Direktyvos priedas
i8skiria keturias kuriniy grupes: (a) paskelbtos knygos; (b) zurnalai, laikrasciai ir kiti periodiniai leidiniai;
(c) dailés kuriniai (vaizduojamoiji dailé, fotografija ir kt.), kurie yra knygy ir periodiniy leidiniy dalis; ir
(d) audiovizualinai kariniai bei fonogramos. Kiekvienai grupei pateikiamas pavyzdinis Saltiniy sarasas,
kurj kiekviena 1§ valstybiy turi detalizuoti, sudarydama konkreciy saltiniy sarasus.

Nacionaliniy saltiniy sarasy sudarymas — vienas didziausiy sios Direktyvos issukiy nacionaliniam
istatymy leidéjui. Nuo sarady priklausys, kiek kruopsciai bus ieskoma teisiy turétojy ir kiek sudétinga ir
brangi vieSosioms organizacijoms bus paieska, ir galiausiai — kiek kuriniy bibliotekos galés padaryti
viesal prieinamus vartotojams internete. Todél jstatymy leidéjas Cia turéty atsizvelgti | visy pusiy
interesus — teisiy turétojy, biblioteky ir kity tiesioginiy Direktyvos naudos gavéju bei vartotoju kaip
netiesioginiy naudos gavéju. Ypac svarbu, kad buty organizuojamos konsultacijos, kuriose proporcingai
dalyvauty visy suinteresuoty grupiy atstovai.

Palickant konkreciy $altiniy sarasy sudaryma teisiy turétojy ir naudotoju atstovams' ', &ia reikéty
akcentuoti keleta dalykuy. Pirma, kyla klausimas, ar tokie sarasai turi buti baigtiniai ar pavyzdiniai.
»Baigtiniai“ rei$kia, kad paieska atlickama 74 sarasuose nustatytuose S$altiniuose ir Direktyvoje
nurodytos organizacijos neprivalo (nors ir gali) ieskoti kituose Saltiniuose. Nors ,,tik néra tiesiogiai
itvirtinta Direktyvoje, tai, kad sarasai turi buti baigtiniai, manytina, iSplaukia i§ Direktyvos konteksto.
Vienas pagrindiniy Direktyvos i§Sukiy buvo kuo aiskiau apibrézti paieskos tibas"". Todél jel Saltiniy
sarasas buty tik rekomendacinis, o ne baigtinis (t. y. be nurodyty Saltiniy, organizacijos privaléty ieskoti
visuose kituose esanciuose ir/ar zinomuose $altiniuose) — Direktyvos nuoroda | nacionalinius $altiniy
sarasus tapty bereik§meé, o kruopscios paieskos standartas likty neapibréztas. Todél sitloma nustatyti,
kad jei naudos gavéjai ieSko pagal nacionaliniu mastu patvirtintus $altiniy sarasus (ir patenkinus kitus
kruopscios paieskos reikalavimus), paieska yra kruopsti, nepaisant kity egzistuojanciy, taciau sarasuose
nesanciy Saltiniy. Ar tokia paieska bus laikoma ir sazininga — bus aptariama vélesniame skyriuje.

Antras klausimas, kiek konkreciai, sudarant nacionalinius sarasus, Sie Saltiniai turi buti jvardijami.
Direktyvos priede jie {vardijami labai bendrai. Atsizvelgiant | tai, kad Direktyva nustato ir taip auksta
paieskos standarta bei daug kainuojancia kruopscios paieskos prievole organizacijoms-naudos gavéjams,
norint jiems palengvinti $ig dalia, sitloma kuo aiskiau jvardyti kiekviena $altinj ir tokiu budu uztikrinti
daugiau teisinio tikrumo — kad naudos gavéjai galéty aiskiai zinoti, kokiuose $altiniuose jie turi atlikti
paieska. Pavyzdziui, vietoj bendry formuluodiy kaip ,,duomeny bazés, kuriose isvardintos spausdintos
knygos® (Direktyvos priedas (1)(c)) turéty buti jvardytos konkrecios duomeny bazés, vietoj ,,leidéju
asociacijos” (Direktyvos priedas (2)(d)) — konkrecios Lietuvoje egzistuojancios asociacijos ir pan. Taip
pat turéty buti patvirtintos gairés skirtingiems sektoriams, kur teisiy turétojai ir Direktyvos naudos
gavéjai galéty sutarti, kokio lygmens paieska bus atliekama (ar ieskoma tik pirminiy teisiy turétojy, ar ir
ju paveldétoju, teisiy perémeéjy), kokie privalomi paieskos zingsniai.

Tiesa, turint baigtinj sarasa su labai konkreciai jvardytais saltiniais, licka grésme, kad { ji bus
nejtraukti svarbus $altiniai, i§ kuriy naudos gavéjai galéty nustatyti teisiy turétojus, ar atsiradus naujiems
saltiniams (pvz., naujoms duomeny bazéms ar paieskos mechanizmams kaip ARROW) ju nebus sarase
ir nebus reikalaujama jais naudotis atliekant kruopséia paieska. Si problema galéty buti sprendziama
nustatant terming, kas kiek laiko nacionaliniai sarasai turéty buti atnaujinami. Be to, organizacijos galéty
savanoriskai ieskoti ir kituose joms zinomuose ir prieinamuose $altiniuose, tokiu atveju uztikrindamos,
kad paieska bus ne tik kruopsti, bet ir sazininga (zr. zemiau). Kiekvienu atveju atviry formuluociy (kaip
it visi kiti prieinami $altiniai®) turi bati vengiama, nes priesingai konkreciy $altiniy saraso sudarymas
apskritai praranda reikSme¢ (tampa rekomendacinis) — ir paieska tampa privaloma visuose
egzistuojanciuose saltiniuose, nepaisant, ar jie yra nacionaliniame sarase, ar néra. Be to, Direktyva leidzia

0
>

150 Pradiniu jkvépimo $altiniu galéty buti Auksto lygio eksperty grupe, Jungtinés ataskaitos priedas — sektoriy ataskaitos
(Appendix to the Joint Report — Sector Reports) 2008 [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ orphan/ appendix.pdf>.
151 Prisiminkime, dél kruopsc¢ios paieskos neapibréztumo zlugo JAV iniciatyva (Shawn Bentley Act on Orphan Works) Sioje
stityje.
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nurodyti ir kitus $altinius, nejvardytus Direktyvos priede'”. Todél sudarant sarasus teisiy turétojai gali

sialyti jvairiausius Saltinius, kuriuose, jie mano, gali buti informacijos apie teisiy turétojus. Eksperty
grupé taip pat rekomenduoja ne tik atlikti paieskq Saltiniuose, bet ir paskelbti apie ieskomus teisiy
turétojus viesai'”. Nors Direktyva §io paieskos btdo nereikalauja, jo naudojimas prisidéty prie paieskos
Hkruopstumo*, nepareikalauty nepagristy sanaudy i$ paieska atlickancios organizacijos bei paskatinty
teisiy turétojus, ju organizacijas domeétis, kokius kurinius ketinama skaitmeninti ir viesai skelbti.

5.2. SaZininga paieska

Vienas sudétingesniy Direktyvos reikalavimy — paieska turi buti atliekama ,,saziningai® (angl. 7z good
faith). Sios salygos nebuvo pirminiame Komisijos pateiktame pasialyme dél Direktyvos, ji buvo pridéta
svarstant teksta Europos Parlamente'™. Kg konkreciai ,,saziningai® reiskia ir kaip bibliotekos ar kitos
organizacijos turéty jrodyti, kilus gincui, kad paieska buvo atlikta saziningai — lieka neaisku. Tai kelia
didesne rizika organizacijoms: jei kurinio naslai¢io statusas buvo nustatytas nesaziningai atlikus
kruopsciq paieska, lieka galimybé taikyti nacionalinéje ir ES teiséje nustatytas priemones uz autoriy
teisiy pazeidima'”. Kilus gincui dél $ios savokos (kaip ir kity Direktyvos savokuy) interpretavimo,
galutinj atsakyma turés pateikti ES Teisingumo Teismas, o ¢ia galime siulyti tik interpretavimo ir
taikymo budus.

HIKruopsti paieska® (angl. diligent inguiry) ,,Black’s Law Dictionary” apibréziama kaip ,,atidus
sq¥iningas bandymas sickiant nustatyti tam tikra tiesa™'™ (pasvirasis $riftas — R. M.). Atsizvelgiant { §
apibrézima, vienas variantas galéty buti laikyti savokas ,,kruopstus ir ,,saziningas sinonimais ir teigti,
kad paieska bus ,,sqzininga®, jei bus jvykdyti kruopscios paieskos reikalavimai (t.y. teisiy turétoju
ieskoma S$altiniuose, ivardytuose nacionaliniame sarase). Taikant tokia interpretacija, saziningumo
savoka Direktyvoje buty pertekline, nereikalinga. Kaip alternatyva | pagalba aiskinant $ia savoka galéty
buti pasitelkiamas Eksperty grupés objektyvaus ir subjektyvaus paieskos aspekty atskyrimas: paieska turi
buti tiek protinga (angl. reasonable) atsizvelgiant | konkretaus teisiy turétojy kategorija (objektyvus
aspektas), tick sazininga (subjektyvus aspektas)””’. Siuo atveju objektyvus aspektas patenkinamas, kai
paieska atlickama Saltiniuose, nustatytuose konkreciai kategorijai kuriniy. Ka galéty reiksti subjektyvus
aspektas? Galima buty manyti, kad saziningumas reikalauja, kad paieska buty atlickama ne tik sarase
nurodytuose Saltiniuose, bet ir nenurodytuose, bet paieskos atlikéjui Zinomuose ir prieinamuose,
kuriuose yra tikimybé rasti duomeny apie teisiy turétoja. Taciau, kaip jau kalbéta, tokia interpretacija
panaikinty S$altiniy sarasy sudarymo prasme, nes, nepaisant nacionaliniu mastu nustatyty Saltiniy,
organizacijos privaléty ieskoti ir visuose kituose zinomuose $altiniuose. Todél trecia interpretacija galéty
buti, kad naudos gavéjai, teisiy turétojy ieskodami nustatytuose Saltiniuose, turi ieskoti juy saziningai —
t.y. dédami protingas pastangas teisiy turétojui nustatyti. Todél, pavyzdziui, vienos uzklausos dél
konkretaus autoriaus duomeny bazéje gali neuztekti, turi buti ieskoma [vairiais budais (kitaip
formuluojant uzklausas, bandant surasti per bendraautorius, susijusius karinius ir pan.), t. y. paieska
sarase [vardytuose Saltiniuose turi buti atlieckama ne formaliai, taciau dedant protingas pastangas ji
nustatyti. Kas yra protingos pastangos, negali buti tiksliai apibrézta ir turéty buti vertinama kiekvienu
atveju atskirai. Todél norint jrodyti sazininguma reikéty kuo detaliau fiksuoti atliktus paieskos darbus.

152 7, Direktyvos 3 str. 2 d. (,,bent®).
153 Auksto lygio eksperty grupé, 2008 m. Jungtiné ataskaita: konkretiems sektoriams skirtos kariniy naslaiciy kruopscios
paieskos gaités, pata. 2.1; Jungtinés ataskaitos priedas — sektoriy ataskaitos, 2008, Music/audio wotking group, para. 5.
154 BEuropos Patlamento 2012 m. kovo 28 d. raportas dél Europos Patlamento ir Tarybos ditektyvos pasialymo 2012/28/ES
2012 m. spalio 25 d. dél tam tikro leistino nenustatyty autoriy teisiy kutiniy naudojimo (COM(2011)0289 — C7-0138/2011 —
2011/0136(COD)), suggested amendment 30.
155 Direktyvos preambulés para. 19.
156 Black's Law Dictionary 523 (9th ed. 2009).
157 Plg. ,,the requisite search must be both in good faith (subjectively) and reasonable in light of the type of right holder
(objectively); Jungtinés ataskaitos priedas — sektoriy ataskaitos, 2008, Music/sound working group, pata. 1.
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5.3. Pirminiy ar antriniy teisiy turétojy paieska?

Direktyva nedetalizuoja, ar atlickant paieska reikia ieskoti pirminiy (autoriy) ar antriniy (leidykly,
fonogramy gamintojy, kity teisiy peréméjy) teisiy turétoju. Reikalavimai paieskq atlikti kruopsciai ir
saziningai, manytina, neleidzia apsiriboti antriniy teisiy turétojy paieska, bet reikalauja daugeliu atvejy
siekti nustatyti pirminius teisiy turétojus' . Pavyzdziui, knygos atveju i§ pradziy bity sickiama rasti
leidéja ar jo teisiy perémeéja. Taciau nepavykus jo nustatyti (pvz., leidykla seniai bankrutavusi ir neaisku,
kas perémé jos teises), knygos paskelbti kuriniu naslaic¢iu dar negalima, reikéty bandyti nustatyti knygos
autorius (teksto, iliustracijy, kity sudétiniy knygos daliy autorius), o jei jie mir¢ — teisiy peréméjus.

Atskiros nuostatos taikomos zurnaly, laikrasciy, periodiniy mokslo kariniy rinkiniy ir kity
kolektyviniy kuriniy atveju. Pagal dabar galiojantt ATGT] turtinés teisés priklauso asmeniui, kuris
inicijavo kolektyvinio kurinio isleidima'™. I§ Sios nuostatos atrodyty, kad, norint skaitmeninti visa
zurnala, laikrastj ar kita kolektyvinj kuarinj, uztekty atlikti leidéjo paieska, o jo neradus — galima skelbti
visg kolektyvinj karinj naslai¢iu ir skaitmeninti, daryti prieinama Direktyvoje nustatyta tvarka. Kita
vertus, ATGT] taip pat numato, kad kariniy, jtraukty i kolektyvinius karinius, autoriai i§saugo isSimtines
teises naudoti savo karinius atskirai nuo kolektyvinio karinio, jeigu kitaip nenustatyta sutartyje (8 str. 2
d.). Tai reiskia, kad, norint skaitmeninti konkrety straipsnj ar kitokia kolektyvinio karinio dalj, butina
atlikti individualaus autoriaus paieska ir nustatyti, ar jis turi islaikes teises dél savo individualaus karinio
panaudojimo, ar visgi jas yra petleides. Lieka neaisku, ar individualaus autoriaus paieska turi buti atlikta
ir norint skaitmeninti visq kolektyvinj karinj. Kadangi kolektyvinio karinio, kaip visumos, isimtinés
naudojimo teisés priklauso leidinio iniciatoriui, net visy individualiy autoriy sutikimo neuztekty
kolektyviniam kariniui (nebent inidividualas kariniai buty atgaminami individualiai, neislaikant bendro
leidinio formato, apipavidalinimo, e#.). Kadangi tokie individualiy autoriy sutikimai neiSsprestu
sutikimo klausimo, galima daryti iSvada, kad norint skaitmeninti kolektyvinj karini kaip visumg ir
nenustacius iniciatoriaus (leidéjo), néra butina atlikti individualiy autoriy paieska — net ir be jos galima
konkrety kolektyvinj karinj skelbti naslaiciu ir ji kaip visumg (bet ne atskiras dalis) naudoti Direktyvoje
nustatyta tvarka. Tiesa, §i ATGT] nuostata taitkoma tik kariniams, sukurtiems po S§ios nuostatos
isigaliojimol(’o. Todél anksciau sukurty kolektyviniy kariniy atveju reikéty pirmiausia patikrinti, kas pagal
sukarimo metu galiojant] {statyma jgijo turtines teises | kurinius, ir tada siekti nustatyti ir rasti $iuos teisiy
turétojus.

Fonogramos atveju, kaip ir rasytinio kurinio atveju, paprastai reikés nustatyti pirminius teisiy
turétojus (muzikos ir lyrikos autorius), o jei jie isleisti po 1994 mety — ir gretutiniy teisiy turétojus, t. y.
atlikéjus, fonogramos gamintojus. Tiesa, kaip teigia Europos Komisija, muzikos srityje kariniy autorius
identifikuoti yra gana nesunku dél ypa¢ paplitusio kolektyvinio administravimo $ioje srityje'®’. Taciau
Lietuvoje pirmos kolektyvinio administravimo asociacijos atsirado vos prie$ porg desimtmeciy, todél ju
pagalba nustatinéjant XX a. vidury isleisty muzikos kariniy autorius gali buti menka.

Sudétingiausia situacija yra su audiovizualiniais kariniais (filmais). Cia gali kilti neaiskumuy, kas yra
pirminiai teisiy turétojai ir ar jie turi teises. Pagal dabar galiojanti ATGT] pirminiai teisiy turétojai yra
rezisierius, scenarijaus autorius, dialogo autorius, dailininkas, operatorius ir muzikos, sukurtos specialiai
siam audiovizualiniam kuariniui, autorius (ATGT] 11 str. 1 d.). Taciau laikoma, kad $ie autoriai turtines
teises (iSskyrus panaudos teisg) petleido filmo gamintojui (antriniam teisiy turétojui), nebent sutartyje
nustatyta kitaip (ATGTL 11 str. 2 d.)'. Todél kalbant apie kirinius, sukurtus po $ios nuostatos
Isigaliojimo, organizacijos turéty atlikti tik filmo gamintojo paieska, o jo nenustaciusios galéty skelbti
filma naslaic¢iu. Anksciau sukurty filmy atveju reikéty tikrinti, kas pagal filmo sukarimo metu galiojusj
Istatyma jgijo teises { filma, ir siekti nustatyti jy teisiy turétojus.

158 Panasiai Direktyva aiSkina ir Vokietijos Vyriausybé, zr. Pasialymas dél jstatymo dél kariniy naslai¢iy ir komercinéje
apyvartoje nesanciy kariniy naudojimo ir kity Autoriy teisiy jstatymo pakeitimu (vok. Entwurf eines Gesetzes gur Nutung
verwaister und vergriffener Werke und einer weiteren Anderung des Urheberrechtsgesetzes), 08. 05. 2013, Drucksache 17/13423
[interaktyvu]. Prieiga per interneta: <h#p:/ /dipbt.bundestag.de/ dip21/ btd/ 17/ 134/ 1713423.pdf>, aiskinamasis rastas, p. 20.
139 ATGT] 8 str. 1 d.
160 Si nuostata buvo jtvirtinta pirmojoje 1999 m. ATGT] redakcijoje (Valstybés Zinios, 1999-06-09, Nr. 50-1598); pries tai
turiniu panasi nuostata buvo jtvirtinta Civilinio kodekso 525 straipsnyje.
161 Poveikio vertinimas, 2011, 8 psl., i$nasa 22.
162 Papildomas klausimas buty, ar $is istatymu pagristas teisiy petleidimas galioja ir bsimiems panaudojimo budams, kurie
neegzistuoja karinio sukurimo metu, ar ir ¢ia galioja ATGT] 38 str. 3 d. 2 sak.
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Kaip matyti, atlikdamos paieska daugeliu atvejy organizacijos turés nustatyti pirminius teisiy
turétojus. Negana to, organizacijoms uzkraunama nasta kieckvienu atveju detaliai iSanalizuoti anksciau
galiojusius teisés aktus vien tam, kad galéty nustatyti subjektus, turincius teises | konkreciy kuriniy rusis.
Norint palengvinti paieska, turéty buti atlikta istoriskai Lietuvoje galiojusiy teisés akty analize, kuria
remiantis organizacijos galéty nustatyti, kuriais Lietuvos istoriniais laikotarpiais kokie kuriniai buvo
saugomi, kas turéjo teises | juos bei kaip keitési kariniy apsaugos trukmé. Priesingu atveju organizacijos
turés papildomai kiekvienu atveju kreiptis profesionaliy teisininky pagalbos, kas dar labiau padidins
kruopscios paieskos sanaudas.

5.4. Paieska pirmojo paskelbimo salyje

Kitas kruopscios paieskos reikalavimas — paieska turi buti atlickama $alyje, kurioje karinys buvo pirma
kartag paskelbtas (isleistas), televizijy programy atveju — pirma karta transliuotas, o nepaskelbty
(neisleisty) kariniy atveju — kur karinys teisiy turétojo sutikimu bibliotekos ar kitos organizacijos buvo
padarytas viesai prieinamas (Direktyvos 3 str. 3 d.). Tokia taisykle siekiama palengvinti teisiy turétojy
paieska ir padidinti tikimybe, kad teisiy turétojai bus rasti. Direktyva nustato ir dvi §ios taisyklés isimtis:
audiovizualiniy kuriniy atveju, kuriy karéjas (prodiuseris) turi buveing ar nuolating gyvenamaja vieta ES
Salyje, paieska atlieckama toje Salyje (3 str.) — nes, manytina, buveinés (o ne paskelbimo) vietoje lengviau
nustatyti teisiy turétojus. Be to, jei yra informacijos, kad duomeny apie autorius galima rasti uzsienyje,
prieinami uzsienio $altiniai taip pat turi buti patikrinami (3 str. 4 d.).

Nustatyti pirmojo paskelbimo (isleidimo) salj paprastai dideliy sunkumy neturéty sukelti. Taciau
keletas probleminiy scenarijy gali bati paminéta. Pirma, ant kurinio gali buti nepazyméta, kurioje Salyje
karinys buvo iSleistas ir ar $is isleidimas buvo pirmasis (pvz., taip gali pasitaikyti su fonogramomis,
audiovizualiniais kuriniais, kai buvusios etiketés nusitryné ar pasimeté). Antra, ant karinio gali buti
pazymétos net kelios isleidimo vietos skirtingose ES salyse. Trecia, kaip aptarta anksciau, gali kilti
neaiskumuy dél kariniy, kurie buvo pirma karta paskelbti internete — ar jie laikytini ,,paskelbtais‘
Direktyvos prasme ir, jei taip, kurioje salyje? Ketvirta, audiovizualiniy kariniy atveju gali buti keletas
prodiuseriy, {steigty skirtingose ES Salyse.

Bibliotekos ir kitos organizacijos galéty ieskoti praktiniy $iy problemy sprendimo budy ir juos
aptarti kariniy skaitmeninimo vidaus taisyklése. Pirmuoju atveju, jei ant karinio pirmojo isleidimo vieta
néra nurodyta ir néra kitos informacijos apie pirmojo isleidimo vieta, atsargumo délei galéty buti
daroma prielaida, kad karinys néra isleistas Lietuvoje ir tokiam kuariniui netaikomos kuariniy naslai¢iy
taisykles. Kita galimybé yra [statyme nustatyti prezumpcija dél pirmojo isleidimo vietos. Pavyzdziui,
galéty buti preziumuojama, kad pirmojo isleidimo vieta yra valstybé, kurios archyve karinys rastas, arba
valstybé, kurioje yra preziumuojamo teisiy turétojo paskutiné zinoma gyvenamoji vieta ar buveiné,
nebent jrodyta prieéingai“’3 . Tarptautiniy leidimy atveju visos 8$alys, nurodytos kaip pirmojo isleidimo
salys, igyja teis¢ atlikti paieska. Tiesa, $iuo atveju reikéty patikrinti, ar $is kurinys nebuvo paskelbtas
kariniu naslai¢iu kitoje Salyje. Taip pat tarptautiniy leidimy atveju paieska reikéty atlikti ir kitos valstybés
saltiniuose — Direktyvos 3 str. 4 d. numato, kad, esant jrodymy, kad svarbios informacijos apie teisiy
turétojus galima rasti kitose Salyse (leidinio tarptautiSkumas galéty buti laikomas tokiu jrodymu), taip pat
tikrinami informacijos Saltiniai tose kitose Salyse. Norint palengvinti paieskq tokiose situacijose, reikéty
siekti bendradarbiavimo su atitinkamomis kitos valstybés organizacijomis. Panasus sprendimas galéty
bati ir situacijose, kai yra keli prodiuseriai, turintys buveines skirtingose ES Salyse. Cia, remiantis
Direktyvos 3 str. 4 d., paieska turéty buti vykdoma kiekvienoje 1§ $aliy, kur bent vienas prodiuseris turi
buveing ar nuolating gyvenamaja vieta. Todél organizacijos, atlikdamos paieska tokiy kariniy atzvilgiu,
esant poreikiui ir galimybei, turéty tikrinti Saltinius ir ES valstybése narése, kur yra kiti prodiuseriai, taip
pat bendradarbiauti su tos valstybés atitinkamomis organizacijomis. Galiausiai, kaip buvo aptarta
anksciau'*!, ar paskelbimas internete laikytinas pirmu paskelbimu (Berno konvencijos) — néra aiskaus
atsakymo. Jei tai buty latkoma pirmuoju paskelbimu (isleidimu), reikéty nustatyti aiskius kriterijus,
kurioje Salyje toks paskelbimas jvyko (serveriy buvimo vietoje? pagal domeno pavadinima? tinklalapio
administratoriaus gyvenamojoje vietoje?). Kaip sitlyta, protingiau buty laikyti tokius karinius

163 Schulze, 2012, p. 316.
164 7. diskusija skyriuje ,,Kuriniai, pirma kartg paskelbti ES*.
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nepaskelbtais (Direktyvos prasme) ir jy teisiy turétojy paieskq atlikti toje Salyje, kurios organizacijoje Sie
kariniai yra deponuoti.

5.5. Paieskos rezultaty registravimas

Galiausiai Direktyva nustato gana detalius paieskos rezultaty registravimo (dokumentavimo) ir
duomeny saugojimo reikalavimus. Nors pirminiame Direktyvos variante Europos Komisija buvo
pateikusi tik trampa nuostata dél paieskos dokumentavimo'®, svarstant pasiilyma Parlamente, valstybiy
nariy diskrecija buvo sumazinta nuostata papildant detaliais reikalavimais. Pasak Direktyvos, pirma,
naudos gavéjai privalo registruoti kruopscios paieskos atvejus. Antra, naudos gavéjai privalo pateikti
kompetentingoms nacionalinéms institucijoms informacija apie kruopsciu paiesky rezultatus. Trecia,
valstybé turi uztikrinti, kad i$vardyta informacija bus persiusta { ES jgaliotos institucijos (Vidaus rinkos
derinimo tarnybos, angl. Office for Harmonization of Internal Market, OHIM) sukurta specialig kariniy
naslai¢iy duomeny baze (Direktyvos 3 str. 5 d.).

Pirma, paieskos dokumentacija tvarkyti ir saugoti svarbu tam, kad, kilus gincui, buty galima jrodyti,
kad paieska buvo kruopsti ir sazininga. Tokiu tikslu Eksperty grupé rekomenduoja, kad kiekviena
institucija turéty nustatyti tvarka, kaip atlickama kruopsti paieska, atsizvelgiant, pavyzdziui, { Eksperty
grupés nustatytas rekomendacijas'®, kurioms pritaré ES teisiy turétojams ir naudotojams
atstovaujancios organizacijos'®’. Tokia tvarka galéty biti nustatoma bendradarbiaujant su tos pacios
srities organizacijomis. Joje galéty buti nurodyta: skelbimas apie ieskomus teisiy turétojus viesai
tinklalapyje ar kitur, paieskos metodologija, paieskos rezultaty dokumentavimas ir jforminimas,
dokumentacijos tvarkymas ir perdavimas atsakingoms nacionalinéms institucijoms bei papildomos
priemonés, padésiancios iSvengti kuriniy naslaiciy ateityjemg. Nustatant tokias vidaus tvarkos taisykles
buty naudinga atsizvelgti | sukaupta kity valstybiy patirt].

Antra, tam tikra Direktyvoje jvardyta informacija turi buti pateikta atsakingai institucijai, o $i jq (taip
pat ir jos atnaujinimus) persiuncia { OHIM duomeny baze. Direktyva reikalauja pateikti informacija
apie: (1) paieskos, kurios pagrindu kariniui suteiktas naslaicio statusas, rezultatus; (2) kurinio naslaicio
panaudojimo budus; (3) kuarinio naslai¢io statuso pokycius (kai atsiranda teisiy turétojas); ir (4)
organizacijy kontaktus (3 str. 5 d. (a)-(d)). Atkreiptinas démesys, kad tai tik dalis visos informacijos,
kuriq organizacijos pacios turi kaupti. Esant reikalui, turédamos jrodyti paieskos kruopstumg ir
sazininguma, jos turéty pateikti ir papildoma informacija apie kruopscia paieskq (pvz., kur ir kaip buvo
atlickama paieska) — todél jos turéty i§ anksto nustatyti taisykles, kokia paieskos informacija, kaip ir kur
turéty buti kaupiama.

Perkeliant $ia nuostata | nacionaling teise, rekomenduotina ja detalizuoti. Direktyva reikalauja
pateikti informacija tik tuo atveju, jei atliktos paieskos rezultatas — karinio naslaicio statuso suteikimas.
Jei teisiy turétojai buvo nustatyti, §ios informacijos pateikti nacionalinéms institucijoms ir OHIM
duomeny bazei néra privaloma. Taip pat nereikia pateikti informacijos, kai konkretaus darbo atzvilgiu
buvo atlikta paieska, bet ji dél vienos ar kitos priezasties nebuvo baigta. Toks ribotas pateiktinos
informacijos sarasas galbut palengvina organizacijos, atliekancios paieskas, dalia — jai nereikia
informuoti kity institucijy apie visas atliktas paieskas. Kita vertus, jei po ilgo paieskos proceso
organizacijai galiausiai pavyko issiaiskinti kuarinio teisiy turétojus, bet apie tai niekam nereikia pranesti —
aple nustatytus teisiy turétojus neturi galimybés suzinoti kitos organizacijos, kuriy kolekcijose tie
kariniai taip pat yra. Todél, neradusios objekto kuriniy naslai¢iy duomeny bazéje, jos turi atlikti visa
paieska i§ naujo.

Norint palengvinti kariniy naslai¢iy sistemos funkcionavimg, buty naudinga nacionaliniu lygiu
papildomai nustatyti, kad paieska atlickancios organizacijos pateikia informacija ne tik apie karinius,
kuriy teisiy turétojai nerasti, bet ir apie sékmingas paieskas (nurodant nustatytus teisiy turétojus, ju
kontaktinius duomenis), taip pat apie nebaigtas ar dél kokios nors priezasties sustabdytas paieskas

165 Z¢. Direktyvos pasialymas, 3 str. 4 d.
166 Auksto lygio eksperty grupe, 2008 m. Jungtiné ataskaita: konkretiems sektoriams skirtos kariniy naslai¢iy kruopscios
paieskos gaites.
167 Savitarpio supratimo memorandumas dél nenustatytos autorystés kariniams skirty kruopscios paieskos gairiy, 2008.
168 7 Auksto lygio eksperty grupé, 2008 m. Jungtiné ataskaita: konkretiems sektoriams skirtos kariniy naslaic¢iy kruopscios
paieskos gairés, para. 31.
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(nurodant S$altinius, kurie buvo tikrinti, informacija, kuri buvo rasta). Jei visa Sig informacija viesai
skelbty kiekviena paieskq atlieckanti organizacija arba dar geriau — ji buty paskelbta bendroje
nacionalinés atsakingos institucijos informacinéje sistemoje — paieskos darbai palengvéty visoms kitoms
organizacijoms, uzsiimancioms panasia paieska. Suprantama, toks informacijos pateikimas pareikalauty
papildomy sanaudu paieska atliekancioms organizacijoms, taciau kartu sutaupyty kity organizacijy
sanaudas (t. y. joms nereikéty atlikti to paties objekto teisiy turétojy i§ naujo). Nacionaliniy duomeny
baziy (informaciniy sistemy) sukirimas buvo taip pat rekomenduotas Eksperty grupés'®. Nacionaliné
informaciné sistema kaupty daug issamesne informacija nei OHIM ir galéty tarpininkauti tarp paieska
atliekanciy organizacijy ir OHIM, teikdama ir atnaujindama informacija.

Apibendrinant galima teigti, kad, perkeldamas kruopstios paieskos nuostatas i nacionaling teise, istatymy leidéjas turety,
Dpirma, nustatyti kuo tikslesnius ir baigtinius Saltiniy sqrasus konkreiiy kategorijy Kiriniams vengdamas atviry
Sormulnociy (Raip ,,ir visi kiti Saltiniai®) ir sudaryti sqbjgas jiems periodiskai atnaujinti. Antra, squoka ,sqZininga
paieska” galéty biti aiskinama kaip reikalavimas nandos gavéjams, atliekant paieskq sqrasuose fardytuose saltininose,
déti protingas pastangas teisiy turétojams nustatyti ir/ar juos rasti. Trela, siekdama palengvinti teisiy subjekty
identifikavimq (vairiais Lietnvos istoriniais laikotarpiais, atsakinga valstybés institucija galéty organizuoti detaliy
i$aiskinimy del istoriskai galigjusiy autoriy teisés akty, jy turinio ir taikymo parengimq. Ketvirta, dokumentuojant
paieska, turéty biti kaupiama dangian duomeny, nei nurodyta Direktyvoje: viesosios organizacijos, atliekantios paieska,
turi kaupti detalins duomenis apie atliklq paieska, nes jy gali prireikti iskilus klausimui dél paieskos kruopstumo ir
sqginingumo; be to, bty nandinga nacionaliniu mastu taip pat skelbti duomenis apie sékmingas paieskas (kai teisiy
turétgjai buvo identifiknoti) ir vykdytas, bet nebaigtas paieskas — 5i informacija pagelbéty kitoms paieskaq dél ty paliy
kiiriniy atliekancions organiacijoms.

169 Pyz., Auksto lygio eksperty grupé, Jungtinés ataskaitos priedas — sektoriy ataskaitos, Text working group, para. 5.1.
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VI. KURINTU NASLAICIY NAUDOJIMAS

6.1. Galimi ir negalimi naudojimo budai

Issiaiskinus, kas, kokiems kuriniams ir kokia tvarka gali suteikti ,,naslai¢iy® statusa, reikia issiaiskinti ir
kaip visa sudétingg procesa pra¢jusios organizacijos gali kurinius nalaicius naudoti. Direktyva
bibliotekoms ir kitoms jvardytoms viesosioms organizacijoms kuriniy naslaic¢iy atzvilgiu nustato dvi
teises (tiksliau — autoriy teisiy i§imtis). Pirma, naudos gavéjai galés kurinius nalaicius atgaminti — bet tik
skaitmeninimo, padarymo viesal prieinamais, indeksavimo, sisteminimo, i$saugojimo arba atkarimo
tikslais (6 str. 1 d. (b)). Antra, jie turés teis¢ padaryti juos viesai prieinamus (6 str. 1 d. (a)) — t. y. ne teis¢
visais jmanomais budais viesai skelbti, bet tik teise padaryti viesai prieinamus tokiu budu, kad naudotojai
galéty juos pasiekti savo pasirinktu laiku ir pasirinktoje vietoje' . Be to, naudojimas galimas tik siekiant
tiksly, susijusiy su viesaji interesa tenkinanciy misijy jgyvendinimu, visy pirma savo kolekcijoje laikomuy
kariniy ir fonogramy iSsaugojimo, atgaminimo ir prieigos prie juy suteikimo kultariniais ir $vietimo
tikslais (6 str. 2 d.). Tiesa, organizacijos gali uz toki panaudojima gauti pajamas, bet su vieninteliu tikslu
— kompensuoti skaitmeninimo ir padarymo viesai prieinamais islaidas (6 str. 2 d.). Be to, identifikuoti
autoriai ir kiti teisiy turétojai turi buti nurodomi naudojant karinius (6 str. 3 d.).

Lyginant su ypac siauromis iSimtimis, nustatytomis bibliotekoms, mokslo ir mokymo jstaigoms,
muziejams ir archyvams Lietuvoje galiojanciuose jstatymuose (zr. ATGT] 22 str. 3 d. ir 23 str),
Direktyva pasitlo §i ta naujo. Pirma, organizacijos galés kurinius nalaicius skaitmeninti ne tik
i$saugojimo ir atkurimo tikslais (kas dabar leidziama pagal ATGT] 23 str.), bet ir siekdamos juos
padaryti viesai prieinamus. Antra, joms bus leidziama gauti pajamas (ekonomin¢ nauda) uz tokiy
suskaitmeninty kuriniy panaudojima — net jei tik tiek, kiek butina skaitmeninimo ir padarymo viesai
prieinamiems sanaudoms atlyginti (iki §iol ekonominés naudos gavimas naudojant kurinius pagal iSimtis
nebuvo tiesiogiai leidziamas). Trecia, vieSosios organizacijos galés kurinius naslaicius daryti viesai
pricinamus ne tik biblioteky ar kity viesyju organizacijy terminaluose (kaip dabar, bent teoriskai,
leidziama pagal ATGT] 22 str. 3 d.), bet neribotai internete'”". Taip pat verta priminti, kad tokie
panaudojimo budai leidziami ne tik jprastai jstatyme jtvirtintoms organizacijoms (bibliotekoms, mokslo
ir mokymo jstaigoms, archyvams ir muziejams), bet papildomai ir viesiesiems transliuotojams bei vaizdo
ir garso paveldo institucijoms.

Perkeliant Direktyvg | nacionaline teise reikéty uztikrinti, kad i$imtis nebuty pernelyg susiaurinta ir
nepagristai apribota. Tokia dalia iStiko kai kurias iSimtis, perkeltas i§ ES informacinés visuomenés
direktyvos | Lietuvos teis¢. Pavyzdziui, ES informacinés visuomenés direktyvos leidziama isimtis dél
kiriniy padarymo viesai prieinamais biblioteky terminaluose'”” pagal dabar galiojantj ATGT] taikoma
tik kariniams, pirmg kartg isleistiems po 2013 m. sausio 10 d., jei jie nebéra komercinéje apyvartoje ir
jeigu tokio panaudojimo budo teisiy turétojai néra uzdraude; tuo paciu metu negali buti padaroma
pricinamy kompiuteriy tinklais daugiau kurinio egzemplioriy, negu ju yra Siose istaigose; taip pat
istaigos privalo uztikrinti, kad buty naudojamos efektyvios techninés apsaugos priemones,
neleidziancios atgaminti kariniy kopijy, taip pat bet kokiu budu perkelti ar perduoti kariniy turinio uz
Istaigy terminaly riby § iSorés tinklus (ATGT] 22 str. 3 d.). Nustacius tokius grieztus iSimties
apribojimus, pasinaudoti i§imtimi tapo praktiskai neimanoma'”. Net jei kuri biblioteka noréty tai
pabandyti — susidurty su didziulémis sanaudomis ir rimtomis teisinémis problemomis'”.

Cia reikia atkreipti démesj, kad Informacinés visuomenes direktyvoje nustatytas i§iméiu sarasas
nebuvo privalomas, todél Salys galéjo pasirinkti, ar nori konkrecia i$imtj perkelti { nacionaling teisg ir, jei
taip, su kokiais apribojimais; t.y. §i direktyva nustaté ne iSsamuy, bet minimaly autoriy teisiy apsaugos

170 7. Informacinés visuomenés direktyvos 3 str.
171 Tiesa, viesai skelbti kitais budais (transliuoti), taip pat kitaip viesai naudoti (viesai recituoti, atlikti) bibliotekoms licka
negalima, norts ,,vie$as skelbimas jau buvo paminétas Informacinés visuomenés direktyvos 5 str. 3 d. (n).
172 Informacinés visuomenes direktyvos 5 str. 3 d. (n).
173 Pvz., akivaizdu, kad po 2013 m. sausio 10 d. isleisti kariniai dar kurj laika bus komercinéje apyvartoje, ir leidéjai pasistengs
i juos aiskiai jrasyti, kad, net juos iSémus i§ komercinés apyvartos, bet koks juy viesas paskelbimas ar padarymas viesai
prieinamais be atskiro leidéjy sutikimo yra draudziamas.
174 Vien techniniy apsaugos priemoniy jsigijimas baty brangus, o ju ,,efektyvuma‘ galima visada gin¢yti.
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standarta. O Stai Kariniy naslaiciy direktyva nustato ES mastu iSsamia (tikslia) autoriy teisiy iSimtj ir
nepalieka valstybéms diskrecijos siaurinti ir plésti jos apimt{. Valstybiy nariy diskrecija galima tik dél
nuostaty, kur Direktyva tai aiskiai nurodo (pvz., 1 str. 3 d. 3 sak.). Kitais atvejais tam tikri nukrypimai
nuo Direktyvos teksto galimi perkeliant | nacionaling teise¢ tik tiek, kiek butina tinkamai integruoti {
nacionaling autoriy teisiy sistema, taciau nesiaurinant ir nepleciant Direktyvoje nustatytos iSimties
apimties. Priesingu atveju, jei Direktyva buty perkelta su skirtingais apribojimais skirtingose valstybése,
naudos gavéjal atsidurty nelygiavertéje padétyje ,,zaisdami‘ toje pacioje ES internetinéje erdvéje: vienoje
Salyje jsteigtoms organizacijoms galioty vieni standartai dél kuriniy naslai¢iy padarymo viesai
prieinamais interneto tinklais, o kitoje — kiti standartai. Tai neatitikty Direktyvos tikslo suderinti §io
klausimo sprendima ES mastu.

Atsizvelgiant | i§samy (tiksly) Direktyvoje nustatytos isimties pobudj, perkeliant ja | Lietuvos teise,
Direktyvoje nustatyti naudojimo budai negaléty buti papildomai tiesiogiai ar netiesiogiai ribojami.
Tiesioginis ribojimas galéty buti, pavyzdziui, nustatymas datos, nuo kurios arba iki kurios isleisti kariniai
galéty biti naudojami pagal i§imti'”. Netiesioginis ribojimas galéty buti, pavyzdziui, reikalavimas
privalomai taikyti technines apsaugos priemones, uzkertancias kelig padaryty viesai prieinamy kariniy
naslai¢iy atgaminimui ir tolesniam perdavimui kompiuteriy tinklais. Pirmiausia toks reikalavimas dar
labiau apsunkinty organizacijy galimybe pasinaudoti Direktyvoje nustatyta tvarka (sukurty papildomuy
sanaudy). Antra, techninés priemonés neretai riboja galimybe¢ vartotojams pasinaudoti autoriy teisiy
Istatymuose nustatytomis iSimtimis (teise | asmening kopija). Net jel organizacijos nuspresty
apmokestinti prieiga prie suskaitmeninty kuariniy naslai¢iy (kas Direktyvos néra draudziama, taciau
cksperty néra skatinama'™), turi bti sudaromos galimybés atgaminti asmeniniais, mokymo ir mokslo
tikslais bei naudoti pagal kitas autoriy teisiy i$imtis. UZuot nustatinéjusios technologinius apribojimus,
bibliotekos turéty buti skatinamos taikyti technologines priemones, informuojancias, kad konkretaus
karinio teisiy turétojas nezinomas ar nerastas, ir nurodancias, kur kreiptis, jei jo tapatybé ar buvimo
vieta buty nustatyta. Stai Eksperty grupé rekomenduoja, kad, skelbiant kurinius internete, su kariniu
susieta metainformacija (angl. metadata) turéty nurodyti visa zinoma informacija apie karinj (sukarimo
vieta, data, ar kirinys dar saugomas, Zinomus autorius ir pan.)'”".

Kitas svarbus dalykas, kurio, autorés manymu, reikéty vengti naudojant karinius Direktyvoje
nustatyta tvarka — tariamy naujy iSimtiniy teisiy kariniy naslaiciy atzvilgiu sukarimo. Skaitmeninimo
praktikoje jau pasirodé pavyzdziy, kai karinj suskaitmeninusios institucijos paskelbe¢, kad jos turi autoriy
teises | suskaitmenintus kuarinius, ir pazymeéjo juos savo vandens zenklais'”®. Nors nesant suvienodinto
originalumo reikalavimo naujos teisés | suskaitmenintus kuarinius gali atsirasti kai kuriose §alysel79,
Lietuvoje tai néra jmanoma. Pagal Lietuvoje taikoma originalumo apibrézima originalumo standarta
atitinka tik asmeniniai intelektualaus karybos proceso rezultatai (o ne techninis darbas, tereikalaujantis
tam tikry pastangy ar investicijuc)]so. Todél vien tai, kad organizacija suskaitmenino kuarinj, nesuteikia jai
papildomy autoriy teisiy { ji ir ji neturi teisés nustatyti naudojimo ribojimy, kurie neatitikty ATGT]
nustatyty autoriy teisiy ir isimciy turinio (pvz., kurie uzdrausty atgaminima asmeniniais tikslais, tam
tikra naudojima mokymo ar mokslo tikslais). Tai ypa¢ aktualu ty kuriniy atzvilgiu, kuriy autoriy
apsaugos terminas jau pasibaiges — juos bet kokie asmenys turi teis¢ naudoti laisvai be apribojimy (tiesa,
jie pagal Direktyvos apibrézimg nebus laitkomi kuariniais naslaiciais). Kita vertus, net neturédamos
autoriy ar gretutiniy teisiy { objektus, organizacijos turi galimybe riboti suskaitmeninty objekty
skaitmeninio naudojimo galimybes sutartiniu pagrindu (pvz., paslauga, kuria suteikiama prieiga prie
skaitmeniniy objekty duomeny bazés, gali buti apmokestinama). Tai néra neteiséta ar nejprasta praktika
(pvz., muziejai apmokestina [¢jima | parodas, kuriose eksponuojami autoriy teisiy nebesaugomi
kariniai), ji taip pat néra draudziama direktyvos (pagal Direktyvos preambulés 21 p. organizacijos turi

175 Direktyva tam tikrg laiko ribojima leidZia nustatyti tik neskelbty darby atveju, o transliuojanciyjy organizacijy laikomy
kariniy atzvilgiu laiko ribojimas yra privalomas.
176 Netiesiogiai: Auksto lygio eksperty grupe, Galutiné ataskaita: Skaitmeninés bibliotekos: Rekomendacijos ir is$ukiai ateityje
(Digital Libraries: Recommendations and Challenges for the Future), 2009 [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | ec.europa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ reports/ blg_final_repori09.pdf>, para. 2.2.2.
177 Auksto lygio eksperty grupé, Jungtinés ataskaitos priedas — sektoriy ataskaitos (Appendix to the Joint Report — Sector
Reports) 2008, Visual/photography working group, para. 2.2.
178 Taip pazymeéty darby galima rasti ir, pvz., ,,Europeanos® duomeny bazéje.
179 Pvz., nauja teisé | skaitmeninta karinj galéty atsirasti Jungtinéje Karalystéje, kur autoriy teisei atsirasti uztenka jdéti darbo
ir pastangy (,,labor and skills“ standartas).
180 7y, pvz., Alfonsas Vileita, Lietuvos Respublikos autoriy teisin ir gretutiniy teisiy jstatymo komentaras 33 (Lietuvos rasytoju
sajungos leidykla, 2000).
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teis¢ gauti pajamas uz suskaitmeniniy kuriniy naslai¢iy naudojima). Taciau ¢ia reikéty pabreézti, kad
Direktyvos leidéjy tikslas buvo padaryti karinius naslaicius kuo placiau prieinamus visuomenei; $iuo
tikslu taip pat paprastai vadovaujasi ir viesas misijas atlickancios organizacijos. Todél buty sialytina
papildomai neriboti ir neapmokestinti viesosios prieigos prie suskaitmeninty kuariniy naslaiciy, o pajamuy
skaitmeninimo projektams ieskoti kituose Saltiniuose (pvz., bendradarbiaujant su privaciu sektoriumi, i§
reklamos pajamy ar kt.).

Tam tikra problema gali kilti su neiSleisty kuriniy (pvz., rankraséiy) skaitmeninimu ir padarymu
viesai prieinamais internete. Pirma karta teisétai viesai paskelbusi iki tol neiSleista kurinj, kurio autoriy
teisiy galiojimo terminas pasibaiges, organizacija jgyja iSimtines turtines autoriy teises, galiojancias 25
metus (ATGT] 36 str.). Tokia nuostata siekiama skatinti leidéjus investuoti | neisleistus kurinius ir juos
publikuoti. Kartu tai reiskia, kad biblioteka ar kita organizacija galéty nuspresti, pavyzdziui, kad
suskaitmeninti rankradciai (i kuriuos iSimtines turtines teises po skaitmeninimo jgijo organizacija) bus
viesal prieinami ir atgaminami tik uz uzmokestj, net jei norima su jais susipazinti tik asmeniniais ar
mokslinio tyrimo tikslais. Cia kilty klausimas, ar tokia praktika atitikty viesyju organizacijy viesas misijas
ir Direktyvos leidéjy tikslus. Siekiant iSvengti tokiy situacijy, galéty buti rekomenduojama, kad
bibliotekos ar kitos organizacijos, suskaitmeninusios ir viesai paskelbusios iki tol neisleista kuarinj,
suteikty neribotas neatlygintinas licencijas bet kokiam tokio kuarinio panaudojimui (pvz., creative commons
licencijy pagrindu).

Be to, skaitmeninimg atlickancios organizacijos gali jgyti teises | sukurta kariniy naslaiciy duomeny
bazg, jei irodys duomeny bazés originaluma atrenkant ar grupuojant turinj arba jei jrodys, kad duomeny
bazei sukurti skyre dideles investicijaslgl. Igydamos teises | duomenuy bazes, jos gali uzdrausti visos ar
didelés duomeny bazés dalies atgaminima ir kitoki naudojima, taciau neturi teisés uzdrausti atgaminti ar
kitaip naudoti atskiry duomeny bazéje surinkty kuariniy — tai lieka kariniy teisiy turétojy prerogatyva.
Nors organizacijos, sukurusios duomeny baze, igyja (autoriy teisiy ar sutarties pagrindu) galimybe riboti
prieiga prie duomeny baziy turinio (pvz., reikalaujant prieigos mokescio), istatymy leidéjas galéty imtis
priemoniy, kad taip neatsitikty su kariniy naslai¢iy duomeny bazémis. Organizacijoms turi bati leista
gauti pajamas uz duomeny baziy naudojima, taciau rekomenduojama neapriboti laisvos vartotoju
prieigos prie kuriniy nadlaiciy duomeny baziy ir nesudaryti klinciy pasinaudoti autoriy teisiy {statymu
naudotojams suteikiamomis i§imtimis (pvz., atgaminti asmeniniais, mokslo ar mokymo tikslais ir pan.).

6.2. Kokioje teritorijoje naudojimas galimas

Kitas svarbus klausimas — kokioje teritorijoje galima naudoti karinius naslaicius. Iki $iol bibliotekoms ir
kitoms organizacijoms §is klausimas nebuvo aktualus, kadangi kuariniy naudojimas (atgaminimas, viesas
skelbimas) paprastai vykdavo tik vienoje teritorijoje. Sis klausimas tampa aktualus, kadangi, padarius
kurinj viesai prieinama internetu, jis tampa pasickiamas praktiskai visame pasaulyje. Su §ia problema
buvo susidurta taikant 2006 m. Europos Komisijos rekomendaciqugz: vienoje valstybéje suteikus
kariniams naslaic¢iy statusa, jie galéjo buti naudojami tik nacionaliniu mastu, o norint, pavyzdziui,
padaryti juos viesai pricinamus internetu visoje Europoje — reikéjo aiskintis to paties karinio naslaicio
panaudojimo galimybes pagal kickvienos valstybés teise atskirai'™.

Direktyva $ia problema i$sprende, bent i§ dalies, jtvirtindama ,tarpusavio pripazinimo® principa
(Direktyvos 4 str.). Tarpusavio pripazinimo principas reiskia, kad kuarinys (ar fonograma), vienoje
(kilmés) salyje pripazintas kariniu naslaiciu, tokiu laikomas ir visose kitose ES salyse narése. Atitinkamai
visose ES salyse jis gali buti naudojamas Direktyvos nustatytais budais. Vadinasi, Lietuvos bibliotekai
atlikus paieska del Lietuvoje pirma karta isleisto kuarinio ir pateikus informacija OHIM, kad teisiy
turétojai nerasti, kity ES $aliy bibliotekos ir kiti naudos gavéjai, kurie taip pat turi §f karinj savo
kolekcijose, be papildomos paieskos gali skaitmeninti §i karinj ir padaryti ji viesai prieinamg internete. Ir
atvirksciai, jei Lietuvos bibliotekos ar kitos organizacijos, jvardytos Direktyvoje, turi savo kolekcijose

181 Pirmuoju atveju jgyjamos autoriy teisés (ATGT] 4 str. 3 d. 2 p.), antruoju — suz generis teisés (ATGT] 61 str.).
182 2006 m. rugpjucio 24 d. Komisijos rekomendacija 2006/585/EB dél kultarinés medziagos skaitmeninimo, i$saugojimo
skaitmeniniu formatu ir internetinés prieigos prie jos, OL L 236, 2006 8 31, p. 28-30, 6(a) str.
183 7. Poveikio vertinimas, 2011, para. 2.2.2.
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ES salyse isleisty kuariniy ir jie yra jtraukti § OHIM duomeny baze kaip kuriniai naslaiciai, Lietuvos
bibliotekos gali juos skaitmeninti ir daryti viesai prieinamus be papildomos teisiy turétojy paieskos.

Tarpusavio pripazinimo principas buvo rekomenduotas daugelio komentatoriy'™. Tiesa, §is
principas néra naujiena ES teis¢je. Pavyzdziui, jis buvo jtvirtintas Elektroninés komercijos
direktyvoje'™, tadiau ¢&ia autoriy ir gretutinés teisés buvo iSimtos i§ principo taikymo apimties.
Pagrindiné tokio apribojimo priezastis — vadinamasis teritorialumo principas, pripazintas tiek
tarptautiniu, tieck ES mastu'™. Trumpai tariant, teritorialumo principas rei$kia, kad autoriy teisés i karinj
atsiranda, keiciasi ir pasibaigia kiekvienoje valstybéje atskirai, nepriklausomai, ar jos egzistuoja kitoje
valstybéje, kokia apimtimi ir ar jos ten pasibaigé'®’. Buvo manoma, kad kilmés $alies principo taikymas
autoriy teisés kontekste nepagristai apriboty §i teritorialumo principa. Pavyzdziui, interneto paslaugy
teikéjas, pritaikius §] tarpusavio pripazinimo principa, turéty vadovautis tik vienos — savo jsteigimo
Salies — autoriy teisiy {statymu ir nepaisyti kity valstybiy, kuriose internetinés paslaugos bus teikiamos,
statymu. Kita kilmés Salies principo netaikymo autoriy teiséje priezastis — iki galo nesuvienodinti
autoriy teisiy jstatymai ir galimybé Europos interneto paslaugy teikéjui ,sisteigti valstybéje su
lanks¢iausiais apsaugos standartais, tokiu budu ignoruojant grieztus standartus nustatanciy valstybiy
autoriy teise. Pavyzdziui, autoriy teisiy kolektyvinio administravimo sistemy teisinis reguliavimas iki §iol
labai skiriasi. Todél , liberalius standartus turinéioje ES valstybéje isteigtas interneto paslaugy teikéjas
galéty teikti paslaugas Europos mastu vadovaudamasis tik sios Salies ,liberaliais® jstatymais. Tai lémé
aiskinima, kad kilmeés $alies principas galéty buti taikomas autoriy teisé¢je tik tada, jei buty pasiektas
pakankamas autoriy teisiy suvienodinimo lygismg,

Kuriniy naslaiciy Direktyvoje abipusio pripazinimo principo jtvirtinimui nebuvo priesintasi, nes,
manytina, Direktyvos reguliuojama sritis yra bent i§ dalies suvienodinta: ES informacinés visuomeneés
direktyva suderina iSimtines atgaminimo ir padarymo viesai prieinamais teises (apimamas Kuriniy
naslai¢iy direktyvos), o pati Kuariniy naslaiciy direktyva ES mastu nustato i$samia iSimtj dél kuariniy
naslaic¢iy statuso suteikimo ir jy panaudojimo. Taip pat kilmés Salies organizacijos gali atlikti paieska tik
kariniy, kilusiy toje pacioje salyje, atzvilgiu. Todél, pavyzdziui, prancizy teisiy turétojams nereikia bijoti,
kad Bulgarijos organizacijos paskelbs prancuzy karinius ,,naslaiciais® ir juos padarys viesal prieinamus
internete. Dél $iy priezasciy kilmés salies principo jtvirtinimas Direktyvoje tegali buti sveikinamas.

Kartu kyla klausimas, ka tai reiskia tarptautiniu ir ES mastu pripazintam autoriy teisiy sistemoje
galiojan¢iam teritorialumo principui? Formaliai zirint, teritorialumo principas reikalauja, kad teisé
naudoti kurinj vienoje valstybéje neturi jtakos kuarinio panaudojimo galimybéms kitoje valstybéje.
Kilmés salies principas Kariniy naslaiciy direktyvoje reiskia priesingai: vienoje Salyje pripazinus kariniui
naslai¢io statusg ir tokiu budu suteikus galimybe tam tikrai organizacijai juo neatlygintinai naudotis,
tokia pat teis¢ jgyja panasios organizacijos kitose ES Salyse. Taip pat, kaip pamatysime, atsiradusiam
teisiy turétojui kompensacija skiriama pagal tos $alies jstatymus, kurioje karinius naudojanti organizacija
yra jsteigta (6 str. 5 d. paskut. sakinys). Grieztai laikantis teritorialumo principo ir atsizvelgiant { ESTT
praktika, buty galima manyti, kad uz panaudojimg internete reikéty kompensuoti pagal kiekvienos salies,
kurioje kiirinys buvo paskelbtas ir pasickiamas, tvarka'”. Todél galima pripaZinti, kad Kariniy naslai¢iy
direktyva — tai (nedidelis) zingsnelis link teritorialumo atsisakymo ES autoriy teis¢je ir link bendros ES
autoriy teisés sistemos. Toks zingsnelis yra sveikintinas ir galéty tapti precedentu tiek sprendziant

184 Jis taip pat buvo rekomenduotas Auksto lygio eksperty grupes, zr. Auksto lygio eksperty grupé — Autoriy teisiy pogrupis,
Galutiné ataskaita, 2008, para. 5.3.
185 Buropos Patlamento it Tarybos direktyva 2000/31/EB 2000 m. bitZelio 8 d. deél kai kuriy informacinés visuomeneés
paslaugu, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos direktyva), OL L 178,
17/07/2000 p. 0001-0016, 3 str.
186 ES mastu jis buvo eilinj karta patvirtintas, pvz., ESTT 2005 m. liepos 14 d. byla C-192/04 Lagardére Active Broadeast v
SPRE) and GVL, ECR 1-07199 (2005).
187 Daugiau apie teritorialumo principa autoriy teis¢je zr. Rita Matulionyte, Law Applicable to Copyright Infringement (Edward
Elgar 2011), p. 13-27.
188 Zt., pvz., Rita Matulionyté, ,,Cross-Border Collective Copyright Management and Principle of Tertitoriality: Problems
and Possible Solutions in the EU%, 11(5/6) Journal of World Intellectual Property 467, 478 (2009).
18 ETT palydovinés transliacijos atveju nustaté, kad teisingas atlygis priklauso tick Salyje, kur palydovo signalas yra
paleidziamas, tick Salyje, kur jis pagaunamas, zr. ESTT 2005 m. liepos 14 d. byla C-192/04 Lagardére Active Broadeast v SPRE)
and G17L, ECR 1-07199 (2005).
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klausimus dél taikytinos teisés autoriy teisiy pazeidimo internete bylose, tick ieskant sprendimo dél
ES masto licencijavimo sistemos sukirimo."”'

Taip pat reikia atkreipti démesj | tarpusavio pripazinimo principo ribotuma. ES direktyvoje
nustatytas tarpusavio pripazinimo principas galioja tik ES mastu. Vadinasi, kariniy na$laiciy statusas
suteikiamas tik ES mastu ir tik Sioje teritorijoje galima neatlygintinai naudoti kurinius pagal ES
direktyvoje nustatyta iSimtj. Padarymas viesai prieinamu kitose ne ES Salyse vertinamas pagal ty Saliy
teisg, kurios gali reikalauti licencijos tokiems kuriniy panaudojimo budams. Todél organizacijos, pries
padarydamos kurinius neribotai prieinamus internete, turéty jvertinti rizika, ar toks padarymas viesai
prieinamais nebus laikomas (neteisétu) padarymu viesai prieinamais treciosiose Salyse (pvz., JAV) ir ar
uz tai jos negali buti patrauktos atsakomybén pagal tos Salies jstatymus. Jei tokia rizika pasirodo esanti
gana auksta, organizacijos arba turéty jgyti teises Salyse, kuriose suteikiama prieiga prie kariniy naslaiciy,
arba prieiga suteikti tik ES teritorijoje esantiems vartotojams.

Pavyzdziui, jei zinoma, kad kurinys buvo sukurtas autoriaus, kuris emigravo | treciaja (ne ES) salj,
kur grieztai ginamos autoriaus teisés (pvz., JAV), ir nepavyksta nustatyti autoriaus teisiy peréméjy (ar ju
buvimo vietos), $io kuarinio skelbimas internete gali reiksti padidéjusia rizika. JAV gyvenantys teisiy
peréeméjai, JAV rade prieiga prie kurinio, paviedinto internete, galéty teisme jrodinéti, kad buvo
padarytas JAV autoriy teisés pazeidimas, ir reikalauti zalos priteisimo. Tiesa, ¢ia kilty sudétingy teisiniy
klausimy, pavyzdziui, tarptautinés privatinés teisés srityje (dél kompetentingo teismo, taikytinos teis¢s,
uzsienio teismo sprendimo jgyvendinimo), todél net ir aprasytu atveju rizika, kad viesoji organizacija
turés atlyginti zala pagal treciosios (ne ES) Salies teise, yra maza.

6.3. Privataus sektoriaus dalyvavimas skaitmeninant
kirinius naslaiCius

Galiausiai reikéty trumpai aptarti galimybes jtraukti komercinius subjektus § kariniy naslaiciy
skaitmeninimo projektus, t.y. ar ir kaip jie gali bendradarbiauti skaitmeninant ir padarant viesai
prieinamus kurinius naslaic¢ius. Vienas svarbiausiy klausimuy, kelty Europos Komisijos — kaip paskatinti
vie$ojo ir privataus sektoriy bendradarbiavima kuriniy skaitmeninimo projektuose. Siam klausimui
svarstyti Komisija sudaré specialia grupe, kuri parengé ataskaitg ir rekomendacijasm. Direktyva jtvirtina,
kad organizacijy laisvé sudarinéti sutartis jgyvendinant savo viesas misijas néra ribojama, tarp ju ir teis¢
sudarinéti susitarimus tarp viesojo ir privataus sektoriaus organizacijy (6 str. 4 d.). Tuo paciu metu, deja,
Direktyvos preambulé nustato tokiy susitarimy ribas: tokie susitarimai gali numatyti privaciy partneriy
finansinj indélj, taciau jie ,neturi nustatyti jokiy ribojimy Direktyvos naudos gavéjams dél kuariniy
naslai¢iy naudojimo ir neturi suteikti komerciniams partneriams jokiy teisiy naudoti kurinius naslaicius
ar kontroliuoti jy panaudojima*'”’. Kaip buvo diskutuota anks¢iau, tokiu bidu Direktyva labai apriboja
viesojo ir privataus sektoriy bendradarbiavima: bent jau iki $iol taikytos bendradarbiavimo formos (kur
privatls partneriai igydavo teises skaitmeninti, padaryti viesai priecinamus kirinius)'”* néra leidziamos
Direktyvos, ir neaiSku, ar Salys ras abiem puséms naudingas bendradarbiavimo formas, leidziamas
Direktyvos.

190 Tki siol teismai bylose, susijusiose su autotiy teisiu pazeidimu internete, skiria tik nacionaliniu mastu galiojancias
(teritorines) priemones (draudima atlikti veikla, Zalos atlyginima ir kt.), i§ tiesy pazeidimas internete efektyviai gali buti
sustabdomas tik uzdraudus veikla ES mastu.
91 Pyz., Komisijos siloma direktyva kolektyvinio administravimo srityje taip pat sickia sukurti ES masto kolektyvinio
licencijavimo sistema, zr. Pasialymas dél Europos Patlamento ir Tarybos ditektyvos dél kolektyvinio autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy administravimo ir daugiateritoriy licencijy naudoti muzikos kurinius internete teikimo vidaus rinkoje, 2012
07 11, COM(2012) 372 final.
192 Auksto lygio ekspertu grupé — Viesojo ir privataus sektoriy bendradarbiavimo pogrupis, Galutiné ataskaita dél viesojo ir
privataus sektoriy bendradarbiavimo skaitmeninant ir internete viesinant Europos kultarinj pavelda (Final Report on Public
Private Partnerships for the Digitisation and Online Accessibility of Europe's Cultural Heritage), 2008 m. geguzés men.
[interaktyvu]. Prieiga per interneta;
<http:/ ] ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ reporis/ ppp/ ppp_finalpdf=>, (PPP raportas), p. 2.
193 Direktyvos preambule, 22 para.
194 Pvz., pagal ,,Google® sutartj su Mi¢igano universitetu ,,Google” atlicka skaitmeninima, prisiima visas skaitmeninimo
iSlaidas, suteikia skaitmenine kopija bibliotekai naudotis ja savo nuoziura, suskaitmeninta turini paskelbia ,,Google Book
Search® su nemokama prieiga, zr. Auksto lygio eksperty grupé, PPP raportas, p. 2.
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Ka tokios Direktyvos nuostatos reiskia Lietuvos jstatymy leidéjui ir organizacijoms,
lgyvendinsiancioms Direktyva? Nacionalinis jstatymy leidéjas Siuo atveju vargu ar turi galimybiy
papildomai palengvinti viesojo ir privataus sektoriy bendradarbiavima: net jei Direktyvos preambulé
néra tiesiogiai taitkoma norma (todél jos nebutina perkelti { nacionaling teisg), pati Direktyva nustato
autoriy teisiy i8imtj, kuri pagal taisykle gali buti naudojama tik organizacijuy-naudos gavéjy ir negali buti
perleista tretiesiems asmenims (komerciniams partneriams). Todél geriausiu atveju naudos gavéjai galéty
pasitelkti komercinius partnerius skaitmenindami karinius ir darydami juos viesai prieinamus (kaip, pvz.,
vartotojai, norédami pasinaudoti privataus atgaminimo teise, pasitelkia kopijavimo paslaugas teikiancius
subjektus) — taciau nurodymai dél naudojimo ir naudojimo kontrolé $iuo atveju turi likti Direktyvos
naudos gavéju rankose. Privatas partneriai taip pat gali buti pasitelkiami kuriniy naslaiciy duomeny
bazei kurti, administruoti, rinkodarai atlikti ir kitoms paslaugoms, reikalingoms sukurti efektyvia prieiga
prie kuriniy naslai¢iy — taciau vél kaip paslaugy teikéjai, o ne kaip lygiaverciai partneriai, darantys
sprendimus dél kuriniy naslaiciy komercializavimo budy. Taip pat, uzsisakant tokias paslaugas, iskils
sudétingas ju finansavimo klausimas — bibliotekos ar kitos organizacijos paprastai disponuoja labai
ribotais resursais, o naudojimo teisiy { kurinius naslaicius suteikimas ar perleidimas, kaip galimas
atlyginimas, pagal Direktyva néra jmanomas. Be to, iki siol vyke skaitmeninimo projektai, vykdyti
bendradarbiaujant komerciniam ir viesajam sektoriui, apima jvairius karinius — tiek nesancius, tiek dar
esanéius komercinéje apyvartoje'”. Direktyva nesudaro salygu itraukti i $iuos vieSujy ir privaciy
partneriy bendrai vykdomus projektus ir kuriniy naslai¢iy. Vis délto atskiry duomeny baziy karimas
vien kuriniams naslai¢iams vargu ar turéty paklausa rinkoje.

Norint spresti §ig problema ir sudaryti papildomas galimybes bendradarbiauti viesajam ir privaciam
sektoriui, jstatymuy leidéjas galéty svarstyti papildomus kariniy naslaiciy teisiy administravimo
mechanizmus, kuriais galéty pasinaudoti ir komerciniai partneriai (pvz., iSpléstinis kolektyvinis teisiy

administravimo modelis)l%.

Apibendrinant pabrégtina, kad Direktyva isplété biblioteky ir kity viesyn organizaciiy galimybes veikti skaitmeninéje
erdvéje, bent jan kiriniy naslaitiy atzvilgin. Nuo Siol organizacijos galés juos skaitmeninti ne tik issangojimo, bet ir vieso
skelbimo tikslais, galés juos padaryti viesai prieinamus ne tik biblioteky terminaluose, bet visos ES mastu. [statymy
leidejas turéty atkreipti démesi, kad Direktyva nustato issamiq antoriy teisiy isimty, ir turéty ugtikrinti, kad, Direktyvq
perkeliant { nacionaling teise, Direktyvoje nustatytiems panandojimo bitdams nebity nustatyti papildomi tiesioginiai ar
netiesioginiai apribojimai. Taip pat, atsigvelgiant { Direktyvos leidéju tikslus, rekomenduojama, kad organizacijos, viesai
skelbdamos suskaitmenintus kirinins naslaicius, neriboty jy viesosios prieigos ar kitaip nevargyty ju nandojimo. Kartu
Direktyva nustato tam tikras kiriniy naslaiciy skaitmeninio nandojimo ribas. Pirma, jie gali biti viesai skelbiami tik
ES mastu, o padarymui viesai prieinanziems ne ES valstybiy teritorijose yra taikoma ty valstybiy teisé. Organizacijos
turéty vertinti rizika, ar suteikdamos neribotq interneting prieiga jos pageidZia treciyjy valstybiy istatymus ir, esant
reikalui, taikyti papildomas technologines (prieigos ribojino) ar teisines (teisiy {sigijimo toms teritorijoms) priemones.
Antra, Direktyva nustato labai ribotas galimybes komerciniams subjektams dalyvauti kiriniy naslaiciy skaitmeninino
procesuose. Todél norédamos juos itraukti { masinius skaitmeninimo projektus, valstybés narés galéty svarstyti
papildomus teisiy i tokius Ririnins igijimo mechanimnus.

195 7. daugiau: Auksto lygio eksperty grupé, PPP raportas.
196 /. skyriy ,,Papildomi nacionaliniai problemos sprendimai®.
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VII. KURINIO NASLAICIO ,, TEVAMS“ ATSIRADUS

Galiausiai reikia aptarti klausima, kuris galbut baugina bibliotekas ir kitus potencialius naudos gavéjus:
kas bus, jei kuriniy naslaiciy ,,tévai® atsiras? Direktyva pateikia tokiems ,,be zinios dingusiems tévams®
palanky atsakyma: Salys narés turi uztikrinti, kad jie bet kuriuo metu galéty uzbaigti kurinio naslaicio
statusg (5 str.), t.y. uzdrausti karinio naudojima be teisiy turétojo sutikimo. Be to, atsirade teisiy
turétojai jgyja teis¢ | ,teisinga kompensacija™ uz tai, kad ju karinys buvo panaudotas Direktyvoje
nurodytais budais (6 str. 5 d.). Nors bibliotekoms ir kitiems Direktyvos naudos gavéjams tai gali atrodyti
kaip ,,tiksinti bomba®, tokia nuostata yra kompromisas tarp teisiy turétoju ir naudotojy interesy. Jei
vietoje iSimties Direktyva buty nustaciusi privaloma kuriniy naslaiciy licencijavima, naudos gavéjai buty
priversti mokéti uz visus naudojamus kurinius naslaicius nuo pat pradziy — dabar jie jpareigoti sumokéti
uz panaudojima, tik jei teisiy turétojai atsiranda. Kompensacijos mokéjimas atsiradusiems teisiy
turétojams buvo siilomas tiek doktrinoje'”’, tiek ne ES valstybiy iniciatyvose ™.

Perkeliant $ia Direktyvos nuostata, nacionaliniam jstatymy leidéjui reikés nustatyti Sios
kompensacijos iSmokéjimo tvarka. [statymy leidéjas turéty nustatyti, kokius jrodymus turi pateikti teisiy
turétojas deél turimy teisiy i kurinj, kam jie pateikiami ir kas sprendzia, ar teisiy turétojas turi visas ar dalj
teisiy | karinj, kaip apie pasikeitusj karinio statusa (ar prasidéjusi ginca) informuojama OHIM bei kity
valstybiy institucijos, kas sprendzia gincus tarp teisiy turétojo ir karinio naudotojo ir i§ kokiy fondy bus
kompensuojama atsiradusiems teisiy turétojams. Vienas i§ sudétingiausiy klausimy, su kuriuo susidurs
organizacijos ir atsiradg teisiy turétojai — koks yra teisingos kompensacijos dydis.

Direktyva nurodo, kad wvalstybés narés turi uz atlikta panaudojima sumokéti ,teisingg
kompensacija, o kompensacijos dydis, nevirsijant Sajungos teiséje nustatyty riby, nustatomas pagal
nacionalinius jstatymus tos valstybés narés, kurioje yra jsteigta kurinj naudojanti organizacija
(Direktyvos 6 str. 5 d.). Direktyva tiksliau neapibrézia, kas yra teisinga kompensacija ir ka reiskia
»nevirsijant Sajungos teisé¢je nustatyty riby®. Direktyvos preambulé tik nurodo, kad, ,,siekiant nustatyti
galima teisingos kompensacijos dydj, reikéty deramai atsizvelgti, zuter alia, i valstybiy nariy kultaros
rémimo tikslus, { nekomercini naudojimo buda, taikyta $iy organizacijy siekiant viesojo intereso misijos
tiksly, pavyzdziui, skatinti mokymasi ir skleisti kultara, ir | galima zalg teisiy turétojams“lgg. Todél
Sajungos teisés nustatyty riby ir paaiskinimo, kas yra ,,teisinga kompensacija®, reikia ieskoti ir kituose
ES teisés aktuose bei juos aiskinanciuose Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimuose.

Teisingos kompensacijos savoka, net jei vartojant Siek tiek besiskiriancius terminus (angl. fazr
remuneration arba equitable remuneration), vartojama keliose ES direktyvose autoriy teisiy stityje, 1§ kuriy
svarbiausios — ES informacinés visuomenés direktyva ir ES direktyva dél panaudos ir nuomos teisiy™".
Savokos ,.teisinga kompensacija® (angl. fair compensation) turinys Informacinés visuomenés direktyvos
kontekste buvo svarstomas 2010 m. ESTT byloje Padawan v SGAE™'. Cia teismas paZyméjo keletg
svarbiy aspekty: ,teisinga kompensacija“ Informacinés visuomenés direktyvos kontekste yra
autonominis (savarankiskas) terminas, kuris visose ES valstybése (jvedusiose kopijavimo asmeniniam
naudojimui i§imtj) turi bati aiskinamas vienodai; teisinga kompensacija butinai turi buti apskaiciuojama
remiantis saugomy kuriniy autoriams sukeltos Zalos, jvedus kopijavimo asmeniniam naudojimui i$imtj,
kriterjjumi. Teismas taip pat akcentavo pareigq iSlaikyti ,,deramg pusiausvyra™ tarp teisinga
kompensacija gaunanciy autoriy bei saugomuy objekty naudotojy teisiy ir interesy™”.

Panasi savoka (angl. equitable remuneration), itvirtinta ES direktyvoje dél panaudos ir nuomos teisiy,
aiskinama ankstesniuose ESTT SENA™" ir Lagardere™ sprendimuose. Jau 2003 mety SENA sprendime
buvo teigiama, kad Bendrijos teiséje tai yra autonominé koncepcija (t. y. jai priskiriamas su generis turinys
ir turi buti uztikrinamas jos vienodas aiskinimas ES mastu), taciau ¢ia kartu pabréziama, kad ESTT

197 Schulze, 2012, p. 315.
198 Pyz., kompensacija buvo rekomenduojama ir ,,US Copyright Office®, ¢ia kartu buvo sitloma riboti atsiradusiems teisiy
turétojams galimybe visiskai uzdrausti naudoti karinj, Bradrick, 2012, p. 557-558.
199 Direktyvos preambulés para. 18.
200 Tarybos direktyva (92/100/EEB) 1992 m. lapkricio 19 d. dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy gretutiniy
autoriy teiséms intelektinés nuosavybés stityje, OL L 34, 27/11/1992 p. 0061-0066, 4 stt.
200 ESTT 2010 m. spalio 21 d. byla C-467/08 Padawan.
22 ESTT Padawan, para. 37, 42—43.
23 ESTT 2003 m. vasario 6 d. byla C-245/00 SEN.A.
204 ESTT 2005 m. liepos 14 d. byla C-192/04 Lagardére Active Broadeast v SPRE and G1/L.
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neturi uzduoties {vardyti vienody kriterijy, kuriais remiantis valstybés narés nustatyty teisinga atlyginima
— Sis darbas paliekamas valstybiy nariy {statymuy leidéjamSZ()S. Taip pat ir Direktyvos dél panaudos ir
nuomos kontekste akcentuojama, kad nustatant teisinga atlyginima turi buti uztikrinama pusiausvyra
tarp teisiy turétojy ir naudotojy™. Kaip vienas i§ pavyzdziy galéty buti Nyderlandy Karalystéje
nustatyta sistema, kur Salys palickamos susitarti dél atlyginimo, o nepasiekus susitarimo, teisinga
atlyginima nustato teismas, — ESTT laikomas tinkamu bidu nustatyti teisinga atlyginima®™’. Taip pat
Teismas SENA byloje nustaté svarbig taisykle: kompensacijos dydis turi buti nustatomas atsizvelgiant §
konkretaus panaudojimo komercing verte rinkoje (angl. value of that use in trade)™”. Sia taisykle detalizuoja
ESTT Lagardere sprendimas, kuris kabelinio retransliavimo paslaugy kontekste nurodo, kad nustatant
teisinga atlyginima reikia atsizvelgti | visus transliavimo parametrus, o ypac¢ | fakting auditorija,
potencialia auditorija ir programos kalba™”.

Atsizvelgiant | §iuos savokos ,teisinga kompensacija® aiskinimus kity ES direktyvy kontekste ir
pacios Kuriniy naslai¢iy direktyvos turinj, reikéty pabandyti atsakyti | keletq klausimy: pirma, koki
atskaitos taska reikety taikyti nustatant teisinga kompensacija; antra, kiek ir kaip atsizvelgti { naudojimo
masta; ir trecia, ar jmanomas ir reikalingas kompensacijos ribojimas laiko atzvilgiu.

Pirmiausia kyla klausimas, nuo kokio pradinio atskaitos tasko reikéty skaic¢iuoti kompensacija.
Galimi keli variantai: Zzalos dydis, kaip jis nustatomas pazeidimo atveju, arba licencijos mokescio dydis,
atitinkantis kurinio rinkos verte. ESTT, aiskindamas teisingos kompensacijos savoka Informacinés
visuomene¢s direktyvos (asmeninio atgaminimo isimties) kontekste, sialé ja nustatyti, atsizvelgiant | zala,
kurig teisiy turétojas patiria dél iSimties taikyrno210 Taciau zalos nustatymas kuriniy naslaiciy
panaudojimo atveju sudétingas. Pirmiausia teisiy turétojai nepatiria tiesioginés zalos — priesingai, jie
galbut patiria net nauda: lentynose gulintys uzmirsti kariniai, kuriy net teisiy turétojy nejmanoma atsekti
(kas taip pat reiskia, kad teisiy turétojai ju likimu nepernelyg domisi), tampa vél prieinami visuomenet,
»atgimsta“. Netiesioginés zalos (pavyzdziui, pajamu, kurias jie buty gave, jei kurinys nebuty naudojamas
biblioteky) jie taip pat nepatiria, nes kurinys naslaitis paprastai bus seniai nebecirkuliuojantis
komercinéje apyvartoje. Jei zala skaiciuotume pagal dydj, kutj teisiy turétojas prisiteisty teisme — tai baty
neteisinga bibliotekos ar kito naudos gavéjo atzvilgiu. Net atlike kruops$cia paieska, investave daug laiko,
finansiniy ir organizaciniy sanaudy, atsiradus teisiy turétojui jie turéty mokéti ta pacig sumg kaip
kruopscios paieskos neatlike teisiy pazeidéjai.

Todél kitas budas nustatyti kompensacijos dydi — pagal licencijos mokestj, kuris buty buves
mokamas, jel teisiy turétojas buty nustatytas. Licencijos mokestis neretai yra pagrindas nustatyti ir zalai
teisiy pazeidimo atveju, todél tokiu budu nustatant kompensacija nebuty nukrypstama ir nuo ESTT
praktikos. ESTT taip pat siulo atsizvelgti | konkretaus panaudojimo komercing verte rinkojem, o ja
geriausial atspindi licencijos mokestis uz panasiy kariniy panaudojima. Kompensacijos dydj prilyginti
licencijos uz analogiskus panaudojimo budus vertei siuloma ir kity valstybiy jstatymy projektuose bei
doktrinojem.

Kartu uz biblioteky ar kity organizacijy vykdoma kuriniy naslaic¢iy panaudojima neturéty buti
taikomas lygiai toks pats licencijos mokestis, koks taikomas, kai tos pacios kategorijos kurinius naudoja
(skaitmenina, padaro viesai priecinamus) komerciniai subjektai. Nustatant licencijos mokestj, kaip
reikalauja Direktyva, turi buti atsizvelgiama | naudotojo, naudojamo darbo ir naudojimo budo
charakteristikas™”. Siuo atveju naudotojas yra viesas misijas igyvendinanti vieSoji organizacija,
naudojimo budas — nekomercinis ir susietas su viesy misijy jgyvendinimu (Svietimu, kultaros sklaida), o
naudojamas objektas — komercing verte prarades kurinys, kurio komerciniu eksploatavimu nesidomi net
pats teisiy turétojasm. Kartu reikia atkreipti démesj ir | tai, kad organizacija, prie§ pradédama karinj

205 ESTT SENA, para. 34.
200 ESTT SENA, para. 36.
20T ESTT SENA, para. 45.
208 ESTT SENA, para. 37.
29 BESTT Lagardere, para. 51.
20 ESTT Padawan, para. 42.
2N ESTT SENA, para. 37; ESTT Lagardere, para. 51.
212 Plg. JAV 2008 Orphan Works bill (,,reasonable compensation ... [is] the amount on which a willing buyer and willing
seller in the positions of the infringer and the owner of the infringed copyright would have agreed with respect to the
infringing use of the work immediately before the infringement began.”), Bradrick, 2012, p. 558.
213 7. Direktyvos preambulés 18 para.
214 Priesingu atveju teisiy turétojas ji registruoty kolektyvinio administravimo asociacijoje ar dalyvauty atitinkamoje meno
karéjy asociacijoje.
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naudoti, patiria dideles teisiy turétojy paieskos islaidas. Atsizvelgiant | siuos faktorius, ,,jkainis“, pagal
kur] nustatoma kompensacija, turéty buti reik§mingai mazesnis nei licencijos mokestis, paprastai
imamas i§ kity komerciniy ar nekomerciniy subjekty uz tokios pacios kategorijos karinio skaitmeninima
ir vie$a skelbimg internete.

Antras klausimas buty, kiek ir kaip reikéty atsizvelgti { suskaitmeninto ir padaryto viesai prieinamo
karinio panaudojimo masta. ESTT yra nurodgs, kad, nustatant kompensacijos dydj, reikéty atsizvelgti
faktinj ir potencialy kirinio naudojima’”. Todél bity ypa¢ naudinga, jei bibliotekos ir kiti naudos
gavéjai, skaitmenindami ir darydami kuarinius vieSai prieinamus internete, sukurty tikslia apskaitos
sistema, leidziancia apskaiciuoti, kiek kuris kurinys buvo perziarétas, atgamintas ar kitaip panaudotas.
Zinant faktinj panaudojima per tam tikra laikotarp] buty galima gana tiksliai numatyti kompensacija uz
jau {vykus] panaudojima ir $ia informacija naudoti kaip atskaitos taskq derantis dél licencijos mokescio
busimiems panaudojimams. Tiesa, nesant galimybés nustatyti faktini naudojima, {statymy leidéjas turéty
nustatyti keleta kity pavyzdiniy kriterijy, { kuriuos atsizvelgiant buty nustatoma teisinga kompensacija.
Pavyzdziui, démesys gali buti atkreipiamas | padarymo viesai prieinamu trukme, bendra apsilankymy
tinklalapyje skai¢iy, naudos gavéjo sanaudas, patirtas skaitmeninant karinj ir padarant ji viesai prieinama,
bei i§ panaudojimo gautas pajamas, kurinio pobudj, kuris lemty jo potencialios auditorijos dydj (pvz.,
karinys lietuviy kalba linkes pritraukti daug mazesne auditorijq nei dailés ar muzikos karinys, kuriuo
mégautis gali ir tarptautiné auditorija), karinio ir internetinio tinklalapio kalba (kaip potencialia auditorija
nurodantj kriterijy) ir kitus.

Be to, reikéty issiaiskinti, ar buty galimas ir reikalingas kompensacijos ribojimas laiko atzvilgiu, ar
priesingai, kad ir kada teisiy turétojas pasirodyty (net jei po 50 mety) — kompensacija turéty buti
skiriama uz visg iki tol vykus{ panaudojima. Nenustacius jokio laiko apribojimo, teisiy turétojai galéty
piktnaudziauti: net zinodami apie tai, kad jy kuriniai skelbiami internete, jie galéty laukti 10 ar daugiau
mety ir tik po ilgo laiko pasirodyti ir pareikalauti atlyginimo uz visus praéjusius metus. Taip pat gali
pasitaikyti atvejy, kai kurinys buvo skelbiamas ribota laikotarpj, o autorius pasirodo praéjus keleriems
metams po to, kai organizacija i$émé kurinj i$ tinklalapio.

Todél buty naudinga nustatyti tam tikrus ribojimus, iki kada ir uz kokj panaudojimo laikotarpj
teisiy turétojas gali pareiksti savo teises. Norint apsidrausti nuo piktnaudziavimo, galima nustatyti, kad
kompensacija sustabdoma skaiciuoti, jei teisiy turétojas, suzinojes apie kurinio naudojima, per protinga
terming nesikreipé pareiksti savo teisiy. Taip pat jei karinys nustojamas naudoti (iSimamas i$
tinklalapio), teisé reikalauti atlyginimo uz iki tol jvykusi panaudojima taip pat galéty buti apribota tam
tikru terminu. Pavyzdziui, Kanadoje autoriai pagal iSpléstines kolektyvines licencijas surinkto atlyginimo
gali pareikalauti ne véliau nei po penkeriy mety nuo licencijos pasibaigimom. Toks laiko termino
nustatymas butinas sickiant apdrausti bibliotekas ir kitus naudos gavéjus nuo teisiy turétojy pasirodymo
po daugelio panaudojimo mety ir kartu sickiant paskatinti teisiy turétojus savo teises pareiksti kuo
anksciau.

Apibendrinant, perkeliant Siq nuostatq, istatymy leidéjas turéty aptarti keletq Rlansimy: kaip turés biti ginamos
atsiradusiy teisiy turétojy teisés, kokia kompensacija ir is' Rokiy fondy turés biti mokama, kas spres ginlus tarp teisiy
turétojy ir Rarinins naudojaniiy organizacijy. Sprendziant teisingos kompensacijos dydio klansima, siiloma, jog jis
turéty biti magesnis ng Zalos dydj, kuris bity priteisiamas pageidimo atveu, ir magesnis ug licencijos mokesty, kuri uzg
tos pacios kategorijos kiriniy panandojima mokéty komerciniai ar nekomerciniai subjektat, neatliekantys kruopsiios
paieskos. Norint ugtikrinti kno tikslesni panandojimo masto apskailiavima, turéty buti skatinamas techniniy
priemoniy, leidZianciy fiksuoti panandojimo mastq ir apimty, diegimas; kitiems atvejams galéty biti nustatyti kriterijai,
kurinos Salys ir giniq nagringiancios institucijos galéty atsigvelgti nustatydamos mokétinos kompensacijos dydj.
Galiansiai, siekiant isvengti galimy pikinaudZiavimo atvejy ir gana didelés organigaciyy rizikos (pv3., Rai teisiy
turétojas pareiskia teise { athginimq pragius daugelini mety po kirinio nandojimo pasibaigino), siitloma nustatyti tam
tikrus ribojinus, iki kada galima prasyti kompensacijos.

25 BESTT Lagardere, para. 51.
216 Zr. Auksto lygio eksperty grupés — Autoriy teisiy pogrupis, Galutiné ataskaita, 2008, p. 12.
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VIII. PAPILDOMI NACIONALINIAI
PROBLEMOS SPRENDIMAI

8.1. Papildomas teisiy administravimo modelis

Direktyva palieka valstybéms naréms galimybe nacionaliniu mastu turéti ir kitus kariniy naslaiciy teisiy
administravimo modelius. Direktyvos 1 str. 5 d. nustato, kad ,,[§]i direktyva neturi jtakos jokiai teisiy
valdymo nacionaliniu lygmeniu tvarkai®. Nuostata paaiskinama Direktyvos preambuléje: ,,Sia direktyva
nedaromas poveikis valstybiy nariy susitarimams dél teisiy valdymo, pavyzdziui, dél iSpléstiniy
kolektyviniy licencijy, atstovavimo ar perdavimo teisiniy prezumpcijy, kolektyvinio valdymo ar panasiy
susitarimy, arba $iy dalyky derinio, {skaitant masinj skaitmeninima.“*"” Nors pirminiuose Direktyvos
pasitilymuose $i nuostata tebuvo preambuléje bei joje egzistavo nuoroda i ,,egzistuojanéias® tvarkas®®,
kai kuriy valstybiy nariy reikalavimu nuostata perkélus | pati Direktyvos teksta ir pastaraji apribojima
i$trynus, Direktyva aikiai ir tiesiogiai leidzia valstybéms naréms nusistatyti i§ esmés bet kokius
papildomus teisiy valdymo modelius ir juos taikyti kaip papildomus mechanizmus Direktyvos sukurtam
mechanizmui.

Cia nacionalinis istatymy leidéjas turéty rimtai apsvarstyti, ar, perkeliant Direktyva i nacionaline
teise, nereikéty sukurti papildomo teisiy administravimo mechanizmo ir, jei taip, koki. Kaip matyti i§ $io
tyrimo, Direktyva turi keleta trakumu, kuriuos spresti papildomas mechanizmas galéty padéti. Pirma,
Direktyva apima ne visus objektus, bet dalj ju (pvz., fotografijas, vaizduojamosios dailés, taikomosios
dailés kurinius ir kt.) palieka uz Direktyvos riby. Ji taip pat nenustato jokio budo, kaip buty galima jgyti
panaudojimo teises { $iuos objektus norint juos skaitmeninti ir nesugebant nustatyti ju teisiy turétojy.
Antra, Direktyvoje nustatyta autoriy teisiy iSimtimi gali pasinaudoti tik siauras subjekty ratas — tik
bibliotekos, archyvai, muziejai ir keletas kity vie$a misija vykdanciy organizacijy, taciau tiek kiti
nekomerciniai subjektai (viesosios istaigos, NVO ar privatus asmenys), tick komerciniai subjektai (kurie
iki Siol efektyviausiai vykdo masinius skaitmeninimo projektus) negali pasinaudoti Direktyvoje
suteiktomis teisémis — ir po Direktyvos priémimo jiems néra jokiy budy teisétai panaudoti kurinius,
kuriy teisiy turétojai néra zinomi ir rasti. Trecia, Direktyva nustato gana sudétinga, brangia ir rizikinga
tvarka, kaip bibliotekos ir kiti naudos gavéjai galéty naudoti kurinius naslaicius: tik atlikus iSanksting
kruopscia ir sazininga paieska kiekvieno kuarinio atzvilgiu ir ja tinkamai dokumentavus (o visa tai daug
kainuoja), organizacijos jgyja teises kurinius naslaicius skaitmeninti ir padaryti viesai prieinamus. Taciau
islieka rizika, kad teisiy turétojai pasirodys ir organizacijoms vis tiek reikés mokéti atlyginima uz buvusj
panaudojima. O jei teisiy turétojai jrodys, kad atlikta paieska buvo nepakankamai kruopsti ir sazininga —
jie dar gali pareikalauti ir Zalos atlyginimo. Zinant tai ir tinkamai isivertinus sanaudas ir rizikas, net ne
visi Direktyvos naudos gavéjai gali noréti ar galéti sau leisti pasinaudoti Direktyvoje nustatyta tvarka —
galbut juos labiau sudominty kitas mechanizmas, kur, pavyzdziui, be didelio vargo jie galéty moketi
nedidel; licencijos mokestj, kaip kad jie jau daro skaitmenindami komercinéje apyvartoje nebesancius
karinius, kuriy teisiy turétojai yra zinomi. Ketvirta, praktika parodé, kad sékmingesni masinio
skaitmeninimo projektai yra tie, kurie apima jvairius kuarinius (senesnius ir naujesnius, iSimtus i§
apyvartos ir joje dar esancius, kuriy autoriai zinomi ir kuriy nezinomi ir pan.). Uzuot tokiuose
projektuose vieniems kariniams teisés buty gaunamos vienu budu (pvz., per kolektyvines asociacijas), o
kitiems — kitu budu (tatkant Direktyvos tvarka), masinio skaitmeninimo projektus vykdancioms
organizacijoms gali buti patogiau visiems kuariniams panaudojimo teises gauti vadovaujantis viena
sistema, o dar geriau — jei tai galima padaryti per vieng teisiy turétojams atstovaujancia organizacija
(vadinamasis one-stop-shap).

Dar pries priimant Direktyva, Europos Komisija ir ekspertai analizavo keleta teisiniy mechanizmuy,
kaip jvairas subjektai galéty jgyti teises naudoti karinius naglai¢ius®”. Pirma, [statyme galéty buti

217 Direktyvos preambulé, 24 para.
218 Jungtines Karalystés Europos priezitros komitetas, 2012, para. 3.18.
219 Trumpai apie kiekvieno mechanizmo pliusus ir trakumus zr. Gompel, 2007, p. 687-692; Stef van Gompel & P. Bernt
Hugenholtz, ,,The Orphan Works Problem: The Copyright Conundrum of Digitizing Large-Scale Audiovisual Archives, and
How to Solve It*, 8(1) The International Journal of Media and Culture 6171 (2010).
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itvirtinta ,,teisiné atstovavimo prezumpcija®, kurios pagrindu buty preziumuojama, jog kolektyvine
asociacija atstovauja ne tik savo nariams, bet visiems teisiy turétojams, priklausantiems jos
atstovaujamai autoriy kategorijai (raSytojams, fotografams, atlikéjams ir t.t.). Antra, kolektyvinés
asociacijos galéty sutartyse (uz tam tikra atlygl) nustatyti garantija, kad jei naudotojai naudoja teisiy
turétoju, kurie néra kolektyvinés asociacijos nariai, kurinius, ir teisiy turétojai pareiskia savo teises,
kolektyviné asociacija atlygina teisiy turétojo patirta zala dél karinio panaudojimo be sutikimo. Sis
mechanizmas, deja, neuztikrina, kad teises pareiskes teisiy turétojas neuzdraus karinio naudojimo
apskritai. Trecia, jstatymuy leidéjas galéty nustatyti privalomg kolektyvini skaitmeniniy teisiy
administravima, t.y. taisykle, kad teisé skaitmeninti kurinj ir padaryti ji vieSai prieinamg yra privalomai
administruojama paskirtos kolektyvinés asociacijos. Be kity §io modelio trakumuy, yra pavojus, kad toks
autoriy  teisiy  individualaus  jgyvendinimo suvarzymas galéty prieStarauti  tarptautiniams
isipareigojimams™”.

Galiausiai vienas priimtiniausiy mechanizmy, rimtai svarstyty tiek Europos Komisijos, tiek
eksperty, yra ispléstinio kolektyvinio licencijavimo modelis®'. Nors egzistuojantys i$pléstinio
kolektyvinio administravimo nacionaliniai modeliai $iek tiek skiriasi®’, jstatymu leidéjas paprastai
konkrecioms kolektyvinéms asociacijoms suteikia teis¢ licencijuoti ir ty teisiy turétoju karinius, kurie
néra atitinkamos kolektyvinés asociacijos nariai. Kolektyvinés asociacijos, surinkusios mokesti uz tokiy
kariniy panaudojima, ji laiko nustatyta laika, sudarydamos galimybe teisiy turétojams (nesantiems ju
nariais) ji atsiimti. Kai kuriose valstybése taip pat egzistuoja galimybe¢ atsisakyti dalyvauti iSpléstinio
kolektyvinio administravimo schemoje arba pareikalauti individualiai apskaic¢iuoti mokestj.

Pagrindiniai Sios sistemos trokumai yra, pirma, [ sistema paprastai gali buti jtraukiami tik
nacionaliniai kariniai ir licencijos dél ju panaudojimo gali buti suteiktos tik nacionaliniu mastu. Antra,
i8duodant tokias licencijas, visiems kariniams tatkomas toks pats tarifas — tick kolektyvinés asociacijos
nariy kuariniams, tiek kuariniams naslaiciams (kurie neretai yra prarade savo komercing VertQ)m.
Nepaisant to, $ig sistemg kaip viena i§ sveikintiny pavyzdziy nurodé Europos Komisijos sudaryta
Auksto lygio eksperty grupé” ir jos taikyma komercinéje apyvartoje nesantiems kiriniams skatina ES
interesy grupés (naudotojai, leidéjai, autoriai) — tai jos iSreiské Memorandume dél komercingje
apyvartoje nesanciy kariniy naudojimoZZS. Siame memorandume interesy grupeés sialo ieskoti budy, kaip
§1 modelj taikyti ne tik nacionaliniu, bet visos ES mastu™,

Keletas ES wvalstybiy nariy, perkeldamos Direktyva | nacionaling teisg, jau pradéjo svarstyti, ar
priéme sprendimus dél alternatyviy ar papildomy mechanizmy jdiegimo nacionaliniu mastu. Pavyzdziui,
Jungtiné Karalysté (toliau vadinama — JK) priémé jstatyma’’, kuriame nustaté, kad kirinius naglaicius
taip pat bus galima naudoti pagal valstybés jstaigos iSduota licencija. Pagal Sig schema naudotojas
pirmiausia turés atlikti kruopsc¢ia norimo naudoti kurinio teisiy turétojy paieska (kurios kriterijai siuo
metu yra nustatinéjami). Paieskos rezultatus perziarés ir patvirtins jgaliota valstybés jstaiga ir iSduos
neiSimting licencija karinj naudoti bei jtrauks paeiskos duomenis ir informacija apie licencija i
centralizuota duomeny baze. Be to, tas pats JK jstatymas nustaté ir ispléstinio kolektyvinio
administravimo sistemos jvedima. Nors jstatymas nepateikia detaliy, kokiems kariniams ir dél kokiy
panaudojimo budy bus taikomos i$pléstinés kolektyvinés licencijos (konkrecios salygos bus parengtos
Istatymo jgyvendinamajame akte), manoma, kad tokiu budu bus sudaromos salygos, znfer alia, ir
komercinéje apyvartoje nesantiems kuriniams, kuriy autoriai néra kolektyviniy asociacijy nariai,
licencijuoti™®.

Kitas pavyzdys: Vokietijoje 2013 m. birzelio mén. priimtas jstatymas, kuriuo perkeliamos
Direktyvos nuostatos ir kartu jvirtinamas igpléstinio kolektyvinio administravimo modelis™’. Sis modelis
buty taikomas ty paciy objekty ir ty paciy organizacijy (viesai prieinamy biblioteky, archyvy, ez.)

220 Daugiau apie $iy ir kity alternatyviy modeliy pranasumus ir trakumus Hugenholtz ez a/., 20006, p. 178—190.
221 7. Poveikio vertinimas, 2011, p. 27-29 (para. 5.3); Gompel, 2007, p. 687—-689.
222 Thomas Riis, Jens Schovsbo, “Extended Collective Licenses in Action”, IIC 930-950 (2012).
223 Tilman Lider, ,,The ,,orphan works” challenge”, GRUR Inz. 677, 685 (2010).
224 Auksto lygio eksperty grupé — Autoriy teisiy pogrupis, Galutiné ataskaita, 2008, p. 13.
225 Savitarpio supratimo memorandumas, 2008, 2(4) principas.
226 Savitarpio supratimo memorandumas, 2008, 3 principas.
221 UK Enterprise and Regulatory Reform Act 2013 (c 24), Part 6 - Miscellaneous and general.
228 Trumpas oficialus akto komentaras — zr. Intellectual Property Office, FACTSHEET — Orphan Works Licensing Scheme
and Extended Collective Licensing [interaktyvu]. Prieiga per interneta: <mmww.jpo.gov.uk/ orphanworks-licensing pdf>.
229 Gesetz zur Nutzung verwaister und vergriffener Werke und einer weiteren Anderung des Urheberrechtsgesetzes BT-Drs.
17/13423, priimtas 27.6.2013, tytimo metu dar viesai neptieinamas.
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atzvilgiu kaip ir Kauariniy naslaiciy direktyva, taciau apimty ne karinius naslaicius, o komercinéje
apyvartoje nesancius kuarinius. Pagal §i modeli komercinéje apyvartoje nesantys kuariniai, kurie yra
sukurti iki 1966 mety ir kuriy autoriai néra kolektyvinio administravimo asociacijos nariai, kolektyviniy
asociacijy teikimu bus registruojami Vokietijos patenty ir prekiy zenkly tarnybos administruojamoje
specialioje duomenuy bazéje. Jei teisiy turétojai per nustatyta laika neatsisakys dalyvauti Sioje schemoje
(,;opt-out™ salyga), siy kuriniy atzvilgiu kolektyvinés asociacijos galés isduoti bibliotekoms ir kitoms
numatytoms vieSosioms organizacijoms (bet ne kitiems naudotojams!) licencijas S$iuos kurinius
skaitmeninti ir padaryti viesai prieinamus™".

Lietuvos jstatymy leidéjui sitloma kruopséiai apsvarstyti galimybe $alia Direktyvos modelio taip pat
diegti papildoma modelj, kuris leisty tinkamai atsakyti | jvairiy potencialiy naudotojy poreikius
skaitmeninti ir daryti vieSai prieinamus ne tik kuarinius naslaicius, bet ir komercinéje apyvartoje
nebesancius karinius.

8.2. Kuriniy naslai¢iy prevencija

Be priemoniy, skirty palengvinti kuariniy naslaiciy naudojima, {statymuy leidéjas turéty rimtai apsvarstyti
papildomas priemones, skirtas uzkirsti kelig tokiy naslai¢iy skaiciaus augimui ateityje. Nors apie tai buvo
kalbéta ir priimant Direktyva, jokiy nuostaty siuo klausimu | Direktyva nebuvo jtraukta. Tiesa, jau keleta
mety ES remia vadinamajj ARROW*! projekta, kurio metu kuriama paieskos sistema, padésianti
nustatyti kuriniy teisiy turétojusm. Nors tai yra viena i§ prevenciniy priemoniy, jos neuztenka, ir
nacionalinis jstatymy leidéjas turéty apsvarstyti, kokios kitos prevencinés priemonés galéty buti
skatinamos.

Cia galima trumpai paminéti keletq galimy priemoniy, tokiy kaip skaitmeninés informacijos apie
teisiy turétojus naudojimo skatinimas, vadinamujy creative commons licencijy naudojimas ir savanoriskasis
ar privalomasis kiriniy registravimas®”. Pirma, vis daugiau pasirodant skaitmeninio formato kiriniy,
galima buty skatinti skaitmeninés informacijos naudojima metaduomeny formatu: tokie metaduomenys
galéty nurodyti kurinio pavadinima, kas yra autorius ar kitas teisiy turétojas, autoriaus gimimo ir mirties
data (padésiancia nustatyti karinio apsaugos termino pabaiga), karinio sukarimo/isleidimo viets it pan.
Toks metaduomeny naudojimas galéty buti skatinamas, pavyzdziui, vartotojams pateikiant aiskias
instrukcijas, kaip kuarinj (pvz., nuotrauka, vaizdo, muzikos faila), kurj, jei nori viesinti internete, susieti su
tokia informacija. Antra, creative commons™" ar panasios licencijos sudaro galimybe nustatyti skaitmeninéje
erdvéje viesinamy kuariniy naudojimo salygas, su kuriomis lengvai gali susipazinti vartotojai. Tiesa,
creative commons licencijos leidzia tik nekomercinius kuriniy naudojimo budus, taciau sistema galéty buti
tobulinama, sudarant galimybes ir komerciniam naudojimui (pvz., licencijos tekstas galéty nukreipti |
kolektyvine asociacija, suteikiancia komercines licencijas). Trecia, nors privalomasis kuriniy
registravimas, kaip autoriy teisiy atsiradimo pagrindas, draudziamas tarptautinés teises™, kariniy
registravimas, skirtas geriau jgyvendinti ar ginti teises, yra taikomas kai kuriose éalysez‘% ir sitlomas
kitose™’. Lietuviski kino filmai, finansuojami valstybés lésomis, jau dabar yra privalomai pateikiami
Lietuvos valstybiniam archyvui*®. Cia minimos ptiemonés téra galimi svarstytini pavyzdiai, kurie turéty
tkvepti platesne eksperty diskusijg Siuo klausimu.

230 7. pasialyma dél jstatymo su aiskinamuoju ra$tu [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http:/ | dipbt.bundestag.de/ dip21/ btd/ 17/ 134/ 1713423 pdf>.
21 Angl. The Accessible Registries of Rights Information and Orphan Works, zt. daugiau: www.arrow-net.en.
232 Lider, 2010, p. 679.
233 Daugiau zr. Gompel, 2007, p. 681-686.
234 Daugiau zt. creativecommons.org, lietuviska versija www.creativecommons.lt.
235 7. Berno konvencijos 5 str. 2 d.
236 Pyz., JAV uzregistruoty kariniy atzvilgiu taikomos autoriams palankesnés teisiy gynimo priemonés.
237 Gowers Review of Intellectual Property (November 2006) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | webarchive.nationalarchives.gov.nk/ + / http:/ www.bm-treasury.gov.uk/ media/ 6/ E | pbrO6_gowers_report_755.pdf>, psl. 72,
recommendation 14b.
238 1R kino jstatymo 16 str. 3 d.
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Apibendrinant matyti, kad yra ne tik poreikis, bet bitinybé nacionaliniam {statymy leidéjui papildomai svarstyti
papildomus teisiy administravimo modelius, tokins kaip ispléstinis kolektyvinio administravimo modelis. Taip pat

svarstant kiriniy naslaiciy sprendimo problema, reikéty imtis ir papildomy priemonty, skirty Sios problemos prevencijai
ateityje.
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IX. ISVADOS

9.1. Bendras Direktyvos vertinimas

Direktyva, viena vertus, nustato gana protinga pusiausvyra tarp teisiy turétojy ir naudotojy. Bibliotekos
ir kitos viesosios organizacijos jgyja teis¢ neatlygintinai skaitmeninti karinius naslaicius ir padaryti juos
viesal prieinamus visos Europos Sajungos (toliau vadinama — ES) mastu. | teisiy turétojy interesus
atsizvelgiama nustatant grieztus reikalavimus kuarinio naslaicio statusui jgyti (kiekvieno kurinio atzvilgiu
turi buti atliekama kruopsti ir sazininga paieska) bei, atsiradus teisiy turétojui, nustatant teisiy turétojui
teisg¢ kreiptis dél kompensacijos uz buvus] panaudojima. Kita vertus, Direktyva pasialo ribota kuriniy
naslaiciy problemos sprendima. Ji apima tik tam tikras kariniy rasis (rasytinius, garso ir audiovizualinius
karinius ir neapima tokiy kaip fotografijos, vaizduojamosios dailés ir kt. kariniai), nustato autoriy teisiy
1$imt; tik siauram naudos gavéjy ratui (bibliotekoms ir keletui kity vieSyju organizacijy, palikdama
nuosaly kitus tiek nekomercinius, tick komercinius subjektus), nustato aukstus kruopscios paieskos ir
dokumentavimo reikalavimus, kuriuos jgyvendinti masiniuose skaitmeninimo projektuose reiskia dideles
papildomas sanaudas. Todél lieka klausimas, kiek Direktyva bus naudojamasi praktikoje ir ar ji neuzleis
vietos alternatyviems (papildomiems) kuriniy naslai¢iy problemos sprendimo budams nacionaliniu
mastu. Kartu, perkeliant ir taikant Direktyva, reikéty, kiek leidzia Direktyva, mazinti jos trukumus bent
jau taip, kad nebuty nustatytas dar siauresnis subjekty ir objekty ratas ar papildomi reikalavimai
kruopsciai paieskai, dokumentavimui ar panaudojimo budams. Konkretas pasitlymai pateikiami
analizuojant atskiras Direktyvos nuostatas.

9.2. Subjektai: kas gali pasinaudoti
Direktyvoje nustatyta iSimtimi?

Direktyva nustato siaurg subjekty, galinciy naudoti karinius naslaicius Direktyvoje nustatyta tvarka, rata
— jis apima tik $esias vieSujy organizacijy kategorijas (viesasias bibliotekas, $vietimo jstaigas ir muziejus,
taip pat archyvus, kino ar garso paveldo institucijas ir viesasias transliuojanciasias organizacijas). Be to,
$ios organizacijos gali naudotis Direktyvoje nustatyta isimtimi tik tiek, kiek buatina vykdant viesa misija,
bei turi buti jsteigtos ES valstybéje naréje. Cia, pirma, atkreiptinas démesys | organizacijas apibudinanciy
sagvoky apibrézimus. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas (toliau vadinama — ATGT]) siy savoky
neapibrézia, vartojamos skirtingos savokos skirtingose {statymo nuostatose. Pagal kitus galiojancius LR
Istatymus tokios savokos kaip ,,viesoji biblioteka®, ,,$vietimo jstaiga® yra apibréziamos labai siaurai, o
warchyvas® — gana placiai. Siekiant nepagristai nesusiaurinti ar neisplésti naudos gavéjus apibudinanéiy
sagvoky, siuloma jas aiSkinti nesiejant su savokomis, kaip jos apibréziamos LR jstatymuose, o
atsizvelgiant | Direktyvos tikslus pateikti savarankiskus juy isaiSkinimus. Tokiu budu Direktyvoje
nustatyta i$imtis buty taikoma ne tik ,,vieSosioms bibliotekoms® (pagal LR biblioteky jstatyma jos apima
tik apskriciy ir savivaldybiy bibliotekas), bet visoms bibliotekoms (valstybinéms, apskriciy, mokslo ir
$vietimo staigy, ez.), ne tik Svietimo {staigoms (kurios pagal LR Svietimo jstatyma i§ esmés apima tik
mokyklas), bet visoms mokymo istaigoms bei — sitloma — mokslo {staigoms, o archyvy savoka (kaip
apibréziama LR archyvy ir dokumenty jstatyme) turéty buti siaurinama, sickiant iSvengti
piktnaudziavimo atvejy, ir galéty apimti valstybinius ir apskriciy (bet ne privaciy jmoniy) archyvus.
,» Viesos misijos® reikalavimas turéty buti aiskinamas neatsizvelgiant | steigéjus (jie gali buti viesieji ar
privatas) ir teising forma, bet vertinant vykdomg veikla ir jos tikslus. Galiausiai, atsizvelgiant ;| ES
steigimosi laisve, jstatyme turi bati sudaromos galimybés, kad Sia autoriy teisiy iSimtimi pasinaudoti ir
Lietuvoje atlikti kruopscia paieska galéty ne tik Lietuvoje, bet ir kitose ES valstybése narése isteigtos
organizacijos.
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9.3. Objektai: kokiems kiiriniams gali buti suteiktas
kiirinio naslaiio statusas?

Direktyvoje nustatytas objekty sarasas trumpas (apima tik rasytinés formos kurinius, kinematografinius
ir audiovizualinius karinius bei fonogramas — jie toliau bendrai vadinami ,kariniais®) ir jo perkélimas
neturéty sudaryti problemuy. Visgi taikant $ia nuostata praktikoje gali iskilti keletas papildomy klausimuy:
ar Direktyva taitkoma tik analoginio formato, ar ir skaitmeninio formato kuriniams, ar tik Direktyvos
Isigaliojimo metu organizacijose esantiems kuriniams, ar ir tiems, kurie bus organizacijy isigyti ateityje;
kada kurinys laikomas ,paskelbtu® (ar jis tokiu laitkomas paskelbus ji internete); kaip aiskintinos
papildomos salygos, Direktyvoje nustatytos neskelbtiems kariniams, ir ar jiems turéty buti nustatytas
sitlomas terminas; galiausiai — vienas i$ sudétingiausiy klausimy — kaip nustatyti, ar karinys vis dar
saugomas autoriy teises.

Atlikus analize siuloma Direktyvos nuostatas taikyti tiek analoginio, tiek skaitmeninio formato
kariniams (pvz., Lietuvos internetiniy iStekliy archyve esantiems objektams), taip pat tick kolekcijose
esantiems, tiek kariniams, kurie { biblioteky ir kity organizacijy kolekcijas paklius ateityje. Dél klausimo,
ar internete pavieSintas kurinys laikomas paskelbtu (tradicine Berno konvencijos 3 straipsnio prasme),
néra aiskios praktikos, o komentatoriy nuomonés issiskiria, todél atsargumo délei sialytina
organizacijoms tokius kurinius laikyti nepaskelbtais ir juos naudoti tik tuo atveju, jei yra {vykdytos
papildomos Direktyvoje nustatytos salygos. Nepaskelbtus kuarinius Direktyva leidzia skaitmeninti ir
viesal skelbti tik tuo atveju, jei kurinys bibliotekoje deponuotas su teisiy turétojo sutikimu ir galima
daryti prielaida, kad teisiy turétojas nepriestarauty Direktyvoje leidziamiems panaudojimo budams.
Pirmasis reikalavimas gali kelti neaiskumy dél privalomai deponuoty kuriniy (pvz., mokslo disertacijy),
antrasis reikalavimas paliecka ypac¢ daug diskrecijos (ir neapibréztumo) ji privalancioms taikyti
organizacijoms. Todél Siuos reikalavimus buty naudinga konkretizuoti Direktyva jgyvendinanciame
istatyme. Be to, nors Direktyva leidzia (bet nejpareigoja) papildomai riboti neskelbty kuriniy
skaitmeninima nustatant tam tikra termina, sio ribojimo siuloma neperkelti | nacionaling teis¢ — jis néra
reikalingas ar net gali buti zalingas.

Sudétingiausias klausimas — ar konkretus kurinys vis dar saugomas autoriy teisiy. Pirma, kai
autoriaus mirties data nezinoma (ar apskritai nezinoma autoriaus tapatybé¢), nezinia, nuo kada pradeéti
skaiciuoti apsaugos terming. Studijoje siuloma, kad tokiy kuriniy atzvilgiu galéty buti nustatoma taisykle,
analogiska tai, kuri taikoma anonimiskiems ir pseudonimu pasirasytiems kariniams — t.y. galéty buti
preziumuojama, kad jie saugomi 70 mety po kurinio vieSo paskelbimo, nebent paaiskéty autoriaus
mirties data. Antra, kariniy, kurie yra sukurti tarpukario laikotarpiu ar Soviety Sajungoje, atzvilgiu
apsaugos terminus nustatyti gali buti ypac sunku dél istoriskai besikeitusiy autoriy teisiy apsaugos
terminy. Be to, ES direktyva 2006/116/EB, nors tinkamai neperkelta | Lietuvos teisg, reikalauja
atnaujinti apsauga bent kai kuriems kuariniams, kuriems apsauga iki Lietuvos jstojimo i ES jau buvo
pasibaigusi. Norint palengvinti apsaugos termino nustatyma, organizacijoms, bendradarbiaujant su
teisininkais, sitloma sadaryti detalias instrukcijas, kurios padéty nustatyti, koks kada sukurtas ir kada
mirusio autoriaus kuarinys kiek yra saugomas. Be to, atsizvelgiant { tai, kad tarpukariu ir Soviety Sajungos
laikais Lietuvoje sukurti kuriniai neretai yra prarad¢ savo komercing verte, bet kartu yra ypac svarbus
Lietuvos kultaros paveldas, ir norint sudaryti palankesnes salygas juos skaitmeninti ir padaryti viesai
pricinamus Direktyvoje nustatyta tvarka, sitloma svarstyti galimyb¢ nustatyti prezumpcija, kad
Lietuvoje i8leisto kurinio autoriy teisiy apsaugos terminas yra pasibaiges, jei kurinio autoriai miré iki tam
tikros datos (sitloma — 1971 mety geguzés 28 d.).

9.4. Kaip turi bati atliekama
ir dokumentuojama kruopsti paieska?

Norint bibliotekoms ir kitiems Direktyvos subjektams naudoti karinius, kuriy teisiy turétojai nezinomi,

tai galima tik atlikus kruopscia teisiy turétojy paieska. Sios nuostatos perkélimas | nacionaling teis¢

pareikalaus daugiausia jstatymo leidéjo pastangy. Pirma, Direktyva reikalauja nustatyti nacionalinius

sarasus Saltiniy, kuriuose turéty buti siekiama rasti teisiy turétojus. Studijos autoré sialo, kad Sie sarasai

turéty buti kuo detalesni ir baigtiniai (vengiant tokiy atviry formuluociy kaip ,,ir visi kiti Saltiniai), su
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galimybe (pareiga) juos periodiskai atnaujinti. Antra, turi buti nustatyta kruopscios paieskos
dokumentavimo tvarka. Sialoma, kad organizacijos, atlickanc¢ios paieska, dokumentuoty ne tik
informacija, kurios reikalauja Direktyva (atvejus, kai kurinio teisiy turétojai nenustatyti), bet ir kitg
informacija (pvz., kai teisiy turétojus pavyko nustatyti, kai paieska dél kokiy nors priezas¢iy nebuvo
baigta, taciau buvo rasta naudingos informacijos). Tolesnéje perspektyvoje sitiloma informacija, kuria
visos Lietuvos organizacijos surinko ieskodamos teisiy turétojy, skelbti bendroje nacionalinéje
informacinéje sistemoje — taip palengvinant darba kitoms organizacijoms. Galiausiai Direktyva
reikalauja, kad paieska buty ,,sazininga®, taciau Sio reikalavimo turinio nedetalizuoja. Siekiant suteikti
daugiau teisinio tikrumo naudos gavéjams, siiloma, kad savoka ,sazininga paieSka® turéty buti
aiSkinama siaurai, t.y. kaip reikalavimas naudos gavéjams, atlickant paieska sarasuose jvardytuose
saltiniuose, déti protingas pastangas teisiy turétojams nustatyti ir/ar juos rasti.

9.5. Kokie leidZiami kiiriniy naslai¢iy naudojimo buadai?

Nustacius kuriniams naslai¢iy statusa, kuriniai gali buti atgaminami (skaitmeninami) ir padaromi viesai
prieinami, taip pat ir internete visos ES mastu. Sios nuostatos perkélimas neturéty sudaryti dideliy
sunkumy. Pagrindiné jstatymo leidéjo uzduotis — uztikrinti, kad, Direktyva perkeliant, joje nurodytiems
panaudojimo budams nebuty nustatyti papildomi tiesioginiai ar netiesioginiai apribojimai. Be to, turi
buti imamasi priemoniy, kad skaitmeninant kuarinius naslaicius nebuty sukurtos naujos teisés,
apribojancios viesa $iy kariniy naudojima — tokia praktika pastebima kai kuriose Salyse, ir tai ypac gresia,
jei bibliotekos ims viesai skelbti iki tol neisleistus karinius. Kartu atkreiptinas démesys, kad, vykdant
masinius skaitmeninimo projektus, Direktyva nustato labai ribotas privataus ir viesojo sektoriy
bendradarbiavimo galimybes — nors formaliai toks bendradarbiavimas nedraudziamas (ar net
skatinamas), praktiskai jis tampa sunkiai jmanomas, kadangi Direktyva neleidzia privatiems subjektams
naudotis kariniais naslai¢iais Direktyvoje nustatytais budais.

9.6. Kas atsitinka atsiradus kuriniy naslaiciy ,,tévams*?

Atsiradus teisiy turétojams, Direktyva nustato, kad kuarinio naslaicio statusas pasibaigia, o teisiy turétojas
lgyja teise | kompensacija uz jvykusi panaudojima. Perkeliant $ia nuostata, reikia aptarti daugeli nelengvy
klausimy, pavyzdziui, kokiy jrodymy asmuo turi pateikti, norédamas jrodyti savo teises | karinj, i§ kokiy
fondy bus mokama kompensacija, kas spres gincus dél teisiy nustatymo, kompensacijos dydzio ir pan.
Studijoje analizuojamas klausimas, kokie turéty buti kompensacijos nustatymo principai ir galimi teisés
reikalauti kompensacija apribojimai. Isanalizavus Direktyvos nuostatas ir Europos Teisingumo Teismo
praktika teisingos kompensacijos klausimu, daroma isvada, kad teisingos kompensacijos dydis turéty
buti mazesnis uz zalos dydj, kuris buty priteisiamas pazeidimo atveju, bei mazesnis uz licencijos
mokest], kur{ uz tos pacios kategorijos kuriniy panaudojimg mokéty komerciniai ar nekomerciniai
subjektai, neatliekantys kruopscios paieskos. Be to, norint uztikrinti kuo tikslesnj panaudojimo masto
apskaiciavima, sialoma skatinti (bet nejpareigoti) techniniy priemoniy, leidzianciy fiksuoti panaudojimo
masta ir apimt], diegima; atvejams, kai tokios priemonés netaikomos, galéty buti nustatyti kriterijai,
kuriuos salys ir ginca nagrinéjancios institucijos galéty atsizvelgti nustatydamos moketinos
kompensacijos dydi. Galiausiai, siekiant uzkirsti kelig piktnaudziavimo atvejams ir suteikti teisinio
tikrumo, rekomenduojama tam tikrais atvejais nustatyti terminus, iki kada teisiy turétojai gali prasyti
kompensacijos.

9.7. Papildomos priemoneés

Galiausiai, perkeliant Direktyvg | nacionaling teisg, sitloma apsvarstyti ir papildomas priemones, skirtas
kuriniy naslaic¢iy problemai spresti. Pirma, atkreiptinas démesys { ribota Direktyvos apimti (ji netaikoma
daliai kariniy, pvz., fotografijoms, vaizduojamosios bei taikomosios dailés kuriniams, ir didelei daliai
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subjekty — tick komerciniy, tiek nekomerciniy) bei { tai, kad Direktyvoje nustatytas sprendimas gali buti
per sudétingas ar per rizikingas kai kurioms organizacijoms (dél auksto paieskos standarto,
kompensacijos grésmes). Todél sitloma apsvarstyti galimybe taikyti papildoma nacionalinj teisiy {
karinius naslaic¢ius administravimo mechanizma, toki kaip i$pléstinis kolektyvinis teisiy administravimas.
Antra, Direktyva nesprendzia kuriniy nalaiciy prevencijos problemos. Todél sitloma apsvarstyti
papildomas priemones, skirtas uzkirsti kelia (ar mazinti) tokiy kariniy skaiciy ateityje (tokias kaip
metaduomeny naudojimas, creative commons licencijy naudojimo skatinimas, tam tikry kariniy rasiy
privalomasis ar savanoriskasis registravimas).

-51-



SALTINIU SARASAS

I. Teisés aktai

Tarptantiniai, Eunropos Sqjungos ir ugsienio valstybiy teisés aktai

1.

8.

10.

1

—_

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Berno konvencija dél literataros ir meno kariniy apsaugos, priimta 1986 m. rugséjo 9 d. (su vélesniais pakeitimais).
Tarybos direktyva 93/98/EEB 1993 m. spalio 29 d. dél autoriy ir gretutiniy teisiy apsaugos terminy suderinimo,
Oficiatusis leidinys L 290, 24/ 11/ 1993 p. 0009—-0013.

Eutropos Patlamento it Tarybos ditektyva 2012/28/ES 2012 m. spalio 25 d. dél tam tikro leistino nenustatyty
autoriy teisiy kariniy naudojimo, OJ L 299, 2012 10 27, p. 5-12.

Europos Patlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB 2001 m. geguzés 22 d. dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo, OL L. 767, 2001 06 22, p. 0010—0019.

Tarybos ditektyva 92/100/EEB 1992 m. lapkri¢io 19 d. dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy,
gretutiniy autoriy teiséms, intelektinés nuosavybes srityje, OL L 346, 1992 11 27, p. 0061-0066.

Eutropos Patlamento it Tarybos Direktyva 2000/31/EB 2000 m. birzelio 8 d. dél kai kuriy informacinés
visuomenes paslaugu, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos
Direktyva), OL L 178, 2000 07 17, p. 0001-0016.

Tarybos direktyva (92/100/EEB) 1992 m. lapkri¢io 19 d. dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy,
gretutiniy autoriy teiséms, intelektinés nuosavybés srityje, OL L 346, 27/11/1992, p. 0061-0066.

Europos Komisijos pasialymas dél Europos Patlamento ir Tarybos direktyvos dél kolektyvinio autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy administravimo ir daugiateritoriy licencijy naudoti muzikos kurinius internete teikimo vidaus
rinkoje, 2012 07 11, COM(2012) 372 final.

Europos Komisijos pasitlymas dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél tam tikro leistino nenustatyty
autoriy teisiy kariniy naudojimo, 2011 5 24, COM(2011) 289 galutinis.

Eutropos Komisijos rekomendacija 2006 m. rugpjucio 24 d. 2006/585/EB del kultarinés medziagos skaitmeninimo,
i$saugojimo skaitmeniniu formatu ir internetinés prieigos prie jos, OL L 236, 2006 8 31, p. 28-30.

. Komisijos rekomendacija 2006 m. rugpjucio 24 d. dél kultarinés medziagos skaitmeninimo, i$saugojimo

skaitmeniniu formatu ir internetinés prieigos prie jos, OL L 236, 2006 08 31, p. 0028—0030.

Europos Komisijos poveikio vertinimas dél tarpvalstybinés internetinés prieigos prie nenustatyty autoriy teisiy
kariniy (Commission Staff Working Paper: Impact Assessment on The Cross-Border Online Access to Orphan
Works) Brussels, 24.5.2011, Sec(2011) 615 Final.

Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos eckonomikos ir socialiniy reikaly
komitetui ir Regiony komitetui, i2010: Skaitmeninés bibliotekos KOM(2005) 465 galutinis, O] C 49 of 28.2.2008.

Europos Komisijos komunikatas: Autoriy teisés ziniy ekonomikoje, 19.10.2009 KOM(2009) 532 galutinis.

Europos Komisijos komunikatas ,,Link naujo elektroniniy komunikacijy infrastruktaros ir susijusiy paslaugu
rezimo® (vertimas 18 angl. — ,, Towards a new framework for Electronic Communications infrastructure and associated services™)
COM (1999)539.

Zalioji knyga: Autoriy teisés Ziniu ekonomikoje 16.7.2008 KOM(2008) 466 galutinis.

Europos Parlamento 2012 m. kovo 28 d. raportas dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos pasiulymo
2012/28/ES 2012 m. spalio 25 d. dél tam tkro leistino nenustatyty autoriy teisiy kuriniy naudojimo
(COM(2011)0289 — C7-0138/2011 — 2011/0136(COD)).

Jungtinés Karalystés Europos priezitros komitetas (European Scrutiny Committee, UK Parliament), dokumentai

svarstyti 2012 m. sausio 25 d. [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<bitp:/ | www.publications.parliament.uk/ pa/ cm201012/ cmselect/ cmenteg) 428 -xlviii/ 42805 . hinr>.

-52-


http://www.publications.parliament.uk/pa/cm201012/cmselect/cmeuleg/428-xlviii/42805.htm

Lietuvos teisés aktai

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Lietuvos kultaros paveldo skaitmeninimo koncepcija, patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2005 m.
rugpjacio 25 d. nutarimu Nr. 933 (Zin., 2005, Nr. 105-3877).

Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas dél Lietuvos kultaros paveldo skaitmeninimo, skaitmeninio turinio
saugojimo ir prieigos strategijos patvirtinimo, 2009 m. geguzés 20 d. Nr. 493 (Zin., 2009, Nr. 66-2624).

Lietuvos informacinés visuomenés plétros 2011-2019 mety programa, patvirtinta Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2011 m. kovo 16 d. nutarimu Nr. 301 (Zin., 2011, Nr. 33-1547).

Lictuvos Respublikos kultiros ministro 2011 m. geguzés 23 d. isakymas Nr. [V-384 dél skaitmeninio turinio
karimo rekomendaciju patvirtinimo (Zin., 2011, Nr. 66-3131).

Lietuvos Respublikos kultaros ministro 2010 m. sausio 7 d. jsakymu Nr. [V-6 ,,Dél skaitmeninio turinio katrimo,
saugojimo ir prieigos standarty ir norminiy dokumenty sarasy patvirtinimo* (Zin., 2010, Nr. 8-379).

Lietuvos Respublikos kulturos ministro 2011 m. geguzés 23 d. jsakymas Nr. [V-384 , D¢l skaitmeninio turinio
karimo rekomendacijy patvirtinimo* (Zin., 2011, Nr. 66-3131).

Kultaros ministerijos rekomendacijos ,,Muziejams ir bibliotekoms apie autoriy teises ir gretutines teises
[interaktyvios]. Prieiga per interneta: <h#p:/ [ www.muziejai.lt/ Informacija/ infoimages/ antorin_teises_mniejams.pdf>.

II. Literatara ir kiti ekspertiniai Saltiniai

Europos Komisijos Auksto hygio eksperty grupés dokumentai

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Auksto lygio eksperty grupé, Galutiné ataskaita: Skaitmeninés bibliotekos: Rekomendacijos ir issukiai ateityje
(Digital Libraries: Recommendations and Challenges for the Future), 2009 [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<Dbitp:/ / ec.eurgpa.eu information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ reports/ hlg_final_report09.pdf>.

Auksto lygio eksperty grupé — Viesojo ir privataus sektoriy bendradarbiavimo pogrupis, Galutiné ataskaita dél
viesojo ir privataus sektoriy bendradarbiavimo skaitmeninant ir internete viesinant Europos kultarinj pavelda (Final
Repotrt on Public Private Partnerships for the Digitisation and Online Accessibility of Europe's Cultural Heritage),
2008 [interaktyvu]. Prieiga per interneta:

<http:/ | ec.enropa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ reports/ ppp/ ppp_finalpdf=>.

Auksto lygio eksperty grupé — Autoriy teisiu pogrupis, Galutiné ataskaita dél skaitmeninio i$saugojimo, kariniy
naslai¢iy ir komercinéje apyvartoje nesanciy kariniy (High Level Expert Group — Copyright Subgroup, Final
Report on Digital Preservation, Orphan Works, and Out-of-Print Works) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<bitp:/ | ec.eurgpa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ reports/ copyright/ copyright _subgronp_final_report_2
6508-cleanl71.pdf>.

Auksto lygio eksperty grupé, 2008 m. Jungtiné ataskaita: konkretiems sektoriams skirtos kariniy naslaiciy
kruopscios paieskos gairés (Sector-Specific Guidelines on Due Diligence Criteria for Orphan Works of 2008: Joint
Report) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:

<bttp:/ /| ec.europa.eu/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ orphan/ guidelines.pdf>.

Auksto lygio eksperty grupé, Jungtineés ataskaitos priedas — sektoriy ataskaitos (Appendix to the Joint Report —
Sector Reports) 2008 [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<bitp:/ | ec.europa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ orphan/ appendix.pdf>.

Pavyzdinis susitarimas dél licencijy apyvartoje nesantiems kariniams skaitmeninti (Model Agreement for a Licence
on Digitisation of out of Print Works) [interaktyvu]|. Prieiga per interneta:
<bitp:/ | ec.europa.eu/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ hleg/ reports/ copyright/ annex_model_en.pdf>.

Savitarpio supratimo memorandumas dél nenustatytos autorystés kariniams skirty kruopscios paieskos gairiy
(Memorandum of Understanding on Diligent Search Guidelines for Orphan Works), pasirasytas 2008 m. birzelio
4 d. [interaktyvu]. Prieiga per interneta:

<bitp:/ | ec.europa.eu information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ bleg/ orphan/ mon.pdf>.

-53-


http://www.muziejai.lt/Informacija/infoimages/autoriu_teises_muziejams.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/reports/hlg_final_report09.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/reports/ppp/ppp_final.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/reports/copyright/copyright_subgroup_final_report_26508-clean171.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/reports/copyright/copyright_subgroup_final_report_26508-clean171.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/orphan/appendix.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/hleg/orphan/mou.pdf

Kita literatira

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

406.

47.

48.

49.

50.

51.

Rajab ALI, ,, Technological neutrality®, 14(2) Lex Electronica Revue du Centre de recherché en droit public 7 (Fall
2009) [intetaktyvu]. Prieiga per interneta: <http:/ / wwmw.lex-electronica.org/ docs/ articles_236.pdf>.

Jeremy de Beer and Mario Bouchard, “Canada's Orphan Works Regime: Unlocatable Copyright Owners and the
Copyright Board” (2009-12-01), p.28 [interaktyvu]. Prieiga per interneta: <At#tp:/ [ www.ch-cda.ge.ca/ about-apropos/ 2010-
11-19-newstudy.pdf=>.

Ramunas Bir§tonas, Danguolé¢ Klimkeviciaté, Nijolé Janina Matuleviciené, Lina Mickiené, Juraté Usoniené,
Inteleketinés nuosavybes teisé (Registry centras 2010).

Black's Law Dictionary (9th ed. 2009).

Laura N. Bradrick, ,,Copyright — Don't Forget About the Orphans: A Look at a (Better) Legislative Solution to
the Orphan Works Problem®, 34 Western New England Law Review 537 (2012).

COMMUNIA Association, Reaction of the to the proposed directive on certain permitted uses of orphan works
(COM/2011/0289), (2011-10-27) [intetaktyvu]. Priciga per intetneta: <http://www.communia-association.org/ wp-
content/ uploads/ commmnia_orphan_works_policy_paper.pdf>.

J.-F. Debarnot, “Les droits des auteurs des programmes du fonds de I'INA exploités sur son site internet”
232 Legipresse 93 (2000).

DLA Piper, EU study on the Legal analysis of a Single Market for the Information Society: New rules for a new
ager 5. Copyright and digital content, (Nov 2009), p. 26 [interaktyvu]. Prieiga per interneta;
<htip:/ | ec.europa.eu/ information_society/ newsroom/ cf/ document.cfim?doc_id=842>.

Katharina de la Durantaye, ,,Finding a Home for Orphans: Google Book Search And Orphan Works Law In The
United States And Europe, Fordham Intellectual Property*, Media and Entertainment Law Journal 229 (Winter 2011).

Zohar Efroni, Julia Gebert, ,,The Google Books decision: The Authors Guild v Google Inc*, E.I.P.R., 531-536
(2011).

Tom Evens and Laurence Hauttekeete, ,,Challenges of digital preservation for cultural heritage institutions®, 43
Journal  of  Librarianship — and  Information — Science, 157 ~ (2011)  [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | lis.sagepub.com/ content/ 43/ 3/ 157>.

Brian F. Fitzgerald, Sampsung XiaoxiangShi, CherylFoong, Kylie M. Pappalardo, ,,Country of Origin and Internet
Publication: Applying the Berne Convention in the Digital Age®, Journal of Intellectual Property (NJIP) Maiden Edition
38-73 (2011).

Giancarlo F. Frosio, ,,Google Books Rejected: Taking the Orphans to the Digital Public Library of Alexandria®,
28 Santa Clara Computer and High Technology Law Journal 81 (November, 2011).

Stef van Gompel, “Unlocking the Potential of Pre-Existing Content: How to Address the Issue of Orphan Works
in BEurope” 38 International Review of Intellectual Property and Competition Law 669 (2007).

Stef van Gompel& P. Bernt Hugenholtz, ,,The Orphan Works Problem: The Copyright Conundrum of Digitizing
Large-Scale Audiovisual Archives, and How to Solve 1t, 8(1) The International Journal of Media and Culture 61-71
(2010).

Stef van Gompel& P. Bernt Hugenholtz, ,,The Orphan Works Problem: The Copyright Conundrum of Digitizing
Large-Scale Audiovisual Archives, and How to Solve It*, 8(1) Popular Communication: The International Journal of Media
and Culture61-71 (February 2010) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:

<http:/ | www.ivir.nlf publications/ vangompel/ the_onphan_works_problem.pdf>.

Gowers, Review of Intellectual Property November 2000) [interaktyvu]. Prieiga per interneta;
<http:/ | webarchive.nationalarchives.gov.uk/ +/ http:/ www.hm-treasury gov.uk/ media/ 6/ E/ pbrO6_gowers_report_755.pdf>.

Berndt Hugenholtz et al., The Recasting of Copyright & Related Rights for the Knowledge Economy (20006) [interaktyvul.
Prieiga per intetneta: <http:/ / ec.europa.en/ internal_market/ copyright/ docs/ studies/ etd2005imd195recast_report_2006.pdf>.

Information without borders (ISF), Position statement in the light of current development of the Orphan Works

directive (2012-03-23) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | informationsansfrontieres.files.wordpress.com/ 2012/ 03/ isf-ow-position-230312.pdf>.

-54 -


http://www.lex-electronica.org/docs/articles_236.pdf
http://www.communia-association.org/wp-content/uploads/communia_orphan_works_policy_paper.pdf
http://www.communia-association.org/wp-content/uploads/communia_orphan_works_policy_paper.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/newsroom/cf/document.cfm?doc_id=842
http://eprints.qut.edu.au/view/person/Fitzgerald,_Brian.html
http://eprints.qut.edu.au/view/person/Shi,_Sampsung_Xiaoxiang.html
http://eprints.qut.edu.au/view/person/Foong,_Cheryl.html
http://eprints.qut.edu.au/view/person/Pappalardo,_Kylie.html
http://www.ivir.nl/publications/vangompel/the_orphan_works_problem.pdf
http://webarchive.nationalarchives.gov.uk/+/http:/www.hm-treasury.gov.uk/media/6/E/pbr06_gowers_report_755.pdf
http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/etd2005imd195recast_report_2006.pdf
http://informationsansfrontieres.files.wordpress.com/2012/03/isf-ow-position-230312.pdf

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

Thomas Jaeger, “Orphan and out-of-print works - the situation in Germany”, 5th Meeting of the Member States'
Expert Group on digitisation and digital preservation (October 1, 2009).

Paul Keller, ,,‘Orphan works’ compromise fails to deliver*(2012-06-25) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<http:/ | www.communia-association.org/ 2012/ 06/ 25/ orphan-works-compromise-fails-to-deliver/ Hmore-539>.

Robin Kerremans, ,,A critical view on the European draft Directive for orphan works®, 2(1) Queen Mary Journal of
Intellectnal Property 38-60 (2012).

Marshall Leaffer, ,,The time has arrived to give orphan works a home®, 43(6), International Review of Intellectual
Property and Competition Law 623-625 (2012).

Tilman Liider, ,,The ,,orphan works” challenge®, GRUR Inz 677, 685 (2010).

Maria Pallante, ,,Orphan Works, Extended Collective Licensing And Other Current Issues®, 34 Columbia Journal of
Law & the Arts 23 (2010 Fall).

Jonathan Purday, ,Intellectual property issues and Europeana, Europe's digital library, museum and archive®, Lega/
Information Management, 2010, 10(3), 174-180.

Thomas Riis, Jens Schovsbo, “Extended Collective Licenses in Action”, IIC 930-950 (2012).

Ellen Franziska Schulze, ,,Orphan works and other orphan material under national, regional and international law:
analysis, proposals and solutions®, 34(5) E.LP.R. 313-323 (2012).

Dennis W.K. Khong, ,,The (abandoned) orphan-works provision of the Digital Economy Bill*, 32(11) E.I.P.R.
560-564 (2010).

Gunnar Karnell, “Extended Collective License Systems, Provisions, Agreements and Clauses - A Nordic Copyright
Invention with an International Future” in NN, Essays in honor of George Konmantos 391 et seq (Athens 2004).

Lietuvos muziejy informacijos, skaitmeninimo ir LIMIS centras (LM ISC LIMIS), Bendrieji minimalas
reikalavimai, keliami muziejuose kaupiamiems ir saugomiems skaitmeniniams objektams ir juos aprasantiems
metaduomenims (2011) [interaktyvu]. Prieiga per interneta:

<http:/ | www.munigjai.lt| Aktnalijos/ images/ Bendrieji_reifealavimai pdf> .

Vytautas Mizaras, Autoriy teisé: I tomas (Justitia 2008).

J. A. L. Stetling, World Copyright Law (3rd ed, Sweet & Maxwell 2008).

Agnieszka Vetulani, The Problem of Orphan Works in the EU: An overview of legislative solutions and main actions in this
Jfreld (2008) interaktyvu]. Prieiga per interneta;:

<htip:/ | ec.europa.eu/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ reports_orphan/ report_orphan_v2.pdf>.

Alfonsas Vileita, Lietuvos Respublikos antoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras (Lietuvos rasytoju sajungos
leidykla, 2000).

Anna Vuopala, Assessment of the Orphan works issue and Costs for Rights Clearance (European Commission 2010)

[interaktyvu]. Prieiga per interneta:
<bitp:/ / ec.europa.en/ information_society/ activities/ digital_libraries/ doc/ reports_orphan/ anna_report.pdf>.

-55-


http://www.communia-association.org/author/pkeller/
file:///C:/Users/User/Documents/Dokumentai/Back%20up%20291212/DARBAI/TI/mano%20tyrimai/orphan%20works/2012
http://international.westlaw.com.skaitykla.mruni.eu/find/default.wl?mt=126&db=PROFILER-WLD&findtype=h&docname=0232707501&rp=%2ffind%2fdefault.wl&spa=intlith2-000&ordoc=0357831566&tc=-1&vr=2.0&fn=_top&sv=Split&tf=-1&pbc=BC734240&rs=WLIN13.01
http://www.muziejai.lt/Aktualijos/images/Bendrieji_reikalavimai.pdf
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/doc/reports_orphan/report_orphan_v2.pdf

Skaitmeninés bibliotekos: kiiriniy naslai¢iy direktyvos jgyvendinimas Lietuvoje.
Mokslo studija / Lietuvos teisés institutas; Matulionyté R.

Redagavo: Dalia Gedzeviciené

Maketavo: Laima Valungeviciateé

ISBN 978-9986-704-26-3 (Internetinis leidinys)

-56 -



